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e pfed ndmi obdobi letni dovolené a zda 1
atmosfére, nez jaka panovala v poslednim
pllroce. Ockovani se rozhéhlo, vakciny je
zfejmé dostatek, a tak ve skrytu duse dou-
fam, Ze sibudeme moci uzit zaslouzeného a slunec¢ného
odpodinku. Jesté by bylo pékné, kdybychom z novinovych
¢lankd dostavali i néjaké pozitivni zpravy. To je ale asi
v nedohlednu. Jeden politicky skandal stfida jiny, ministfi
se stfidaji jako na bézicim pasu, az uz je skoro nejsme
schopni vSechny spocitat. K tomu Sokujici informace
0 vybuchu ve Vrbéticich a s tim spojené podivné kon-
strukce jako ze $patné bondovky. Rijnové volby jsou
na dohled, mame se tak urcité v politice jesté nac tésit.

V Parlamentu se projedndval v této atmosfére pro
nds zcela stéZejni stavebni zékon. Plvodné Hospo-
dafskou komorou navrzeny zakon byl upraven, aby byl
nasledné opét pfepracovan poslaneckym komplexnim
pozménovacim navrhem. Zminény koktejl zavrsily desitky pozménovacich navrh z per jednotlivych po-
slancd. Vysledkem je zakon, ktery pro$el tésnou vét§inou do Senatu a o némz nikdo nedokdze s jistotou
fici, zda bude po predpovidaném odmitnuti touto instituci schvalen stojedni¢kovou vétsinou v Poslanecké
snémovné Parlamentu CR. Z poslednf varianty jsme vsichni ponékud nestastni a rozpaciti. Dozor pro-
jektanta na vSechny stavby, které navrhuje projektant, byl zamitnut, ackoli jsme byli ubezpeCovani, ze
se do zakona dostane. Pani ministrynf slibovany jednotny technicky pfedpis pro celou CR byl nahrazen
moznosti vydavat vlastni pfedpisy i pro dalsi mésta kromé existujicich Prazskych stavebnich pfedpis(
a vytvaret tak vlastni systémy. Vedle toho jsem zaregistroval moznost projektovat byty bez pfimého
vétrani a osvétleni. Vefejné zachodky bez potfeby stavebné je povolovat jen dokresluiji, na jaké urovni
schvalovani probihalo. O souladu se véemi piedpisy a ostatnimi zékony nechci radgji polemizovat. CKAIT
k tomu okam?Zité zacala zpracovavat podrobnou analyzu, se kterou budete mit moznost se seznamit. Je
skuteéné Skoda, Ze v procesu schvalovani tak speciélniho pfedpisu, jakym je stavebni zakon, pfevladla
politika a zfejmé i skupinové zajmy nékterych dcastnikd stavebniho procesu nad rozumnymi argumenty
odbornikd. Pfitom by si tak dilezity zakon zaslouzZil Sirokou shodu napfi¢ Parlamentem. Nechci byt
Spatnym prorokem, ale zfejmé nds v blizké budoucnosti Cekaji rozsahlé dpravy v jeho znéni. Ale abych
nevidél jen to Spatné, v zakoné je povinnost zpracovat dokumentaci pro provadéni stavby, mély by se
dodrZovat Ufedni terminy, projektant bude o priibéhu stavebniho fizeniinformovén a koneéné se dostane
i do stavebniho fizeni digitalizace. Tak uvidime, jak se cely proces vyvine v dal§im priibéhu projednavani.

Doufédm, Ze v dobé, kdy se vam do ruky dostdva toto ¢&islo, jiz budeme mit za sebou fadu valnych
hromad v oblastech. Neni jednoduché pfi ménicich se hygienickych a protiepidemiologickych nafizenich
tyto valné hromady zorganizovat. Jsme pIné vazani na pokyny statni spravy a bohuzel jsme na jare neméli
Z4dnou moznost tato setkdni usporddat. Na valné hromady je vazano i konani shromazdéni delegétd.
Pevné véfim, Ze se ndm povede, aby probéhlo zacatkem fijna. Pro dalSi roky nezbyva neZ doufat, Ze se
pomalu vratime k normalnimu zivotu a k tomu bude patfit i navrat k nasim obvyklym komorovym termi-
ndim. Nikdo z nés by si jiz nepfdl, aby se opakovala situace z letosniho a minulého roku.

Dovolim sijesté maly vylet do minulosti a pfipomenuti smutné ¢asti historie Komory. Pfed sedmdesati
lety 11. Cervence 1951 byl vydén Nérodnim shromézdénim Ceskoslovenské republiky zékon €. 61, jimz
se zrusila oprdvnéni civilnich technik( a InZenyrské komory. Podepsali jej, mimo jinych, komunisticky

Preji vdm vSem krdsné letni obdobi. UZijte si dovolenou v ramci svych moznosti, abyste nacerpali
dostatek sil do, jak doufam, pouze politicky vyéerpavajiciho podzimu.

Ing. Robert Spalek
predseda CKAIT

15. 6.
Usti na Labem

22. 6.
Olomouc

22. 6.
Pardubice

23. 6.

Brno

23. 6.
Jihlava

24. 6.
Liberec

28. 6.

Plzen

14. 7.

Ceské Budgjovice

19. 7.
Karlovy Vary

2.9.
Hradec Kralové

6. 9.

Ostrava

6. 9.

ry

V 4

V 4

V 4

-—
N
Q
N
S
=
=
(2 4
LLl
—
LLl
>
o
=
I
=
(7¢)
<<
el
o
o
S
Q
<<
=
o
(2 4
L
LLl
=
—l
<
>




Pro své éleny vyddva Ceska komora
autorizovanych inZenyri
a techniku Cinnych ve vystavbé.

Vychazi Sestkrat rocné.
Pro ¢leny CKAIT zdarma.
Naklad: 27 750 vytiskl
Datum vydani: 25. 6. 2021

Redakéni rada:

Ing. Radim Loukota

predseda redakéni rady,

&len Predstavenstva CKAIT

Ing. Daniel Lemék, Ph.D.
mistopredseda redakéni rady,
oblast CKAIT Olomouc, statik

Marie Bacova

odborna poradkyné predsedy CKAIT,
kancelF CKAIT Praha

Ing. Milan Havlista

predseda oblasti CKAIT Hradec Kralové
Ing. Dominika Hejdukova

vedouci Stfediska vzdéldvani

a informaci CKAIT

Ing. Pavel Krecek

gestny predseda CKAIT

Ing. Miroslav Loutocky

Regionalni kancelai CKAIT Brno
doc. Ing. Karel Papez, CSc.

oblast CKAIT Praha

Ing. Jindfich Pater

mistopredseda CKAIT,

predseda Ediéni rady CKAIT

apredseda Rady pro podporu rozvoje
profese CKAIT, oblast CKAIT Ostrava
Ing. Jaroslav Valkovié

oblast CKAIT Zlin,

&len Autorizaéni rady CKAIT

Ing. Renata Zdafrilovd, Ph.D.

oblast CKAIT Ostrava,

&lenka Predstavenstva CKAIT

Ing. Svatopluk Zidek

predseda oblasti CKAIT Karlovy Vary

Séfredaktorka: Ing. Markéta Kohoutova

Redakce: CKAIT, Sokolskd 1498/15,
120 00 Praha 2
tel.: 227 090 111 (Milena Smilkova)

Layout: EXPO DATA spol. s r.o.

llustrace: Eliska Cermakové

Sazhba: Vladimir Tipelt, DiS.

Jazykova redakce: Gabriela Napravnikovd
EXPO DATA spol. s r.0.

Z+i CKAIT €. 4/2021

Terminy pfispévki: 19. 7. 2021
Termin vydani: 10. 9. 2021
Prispévky posilejte na:

Ing. Markéta Kohoutov4, tel.: 773 222 338,

zpravy@ckait.cz

Tisk: Tisk Horak a.s., Drazdanska 83A,
400 07 Usti nad Labem

Vydavatel: Informaéni centrum CKAIT, s.r.0.
Sokolska 1498/15, 120 00 Praha 2
info@ic-ckait.cz; www.ic-ckait.cz

IC: 25930028

MK CR E 15660, ISSN 1804-7025 (CKAIT)

ISSN 1804-7025
977718047702001 |||||

INZENYRSKY DEN

Inzenyrsky den 2021
20219 Digitalizace ve stavebnictvi

21. rotnik konference CKAIT a CSSI se netradiéné uskuteéni 22. zaif 2021, tradiéné ale na Fakulté
stavebni VUT v Brné. Cilem konference je poskytnout komplexni pohled na digitalizaci ve stavebnictvi
z pohledu prévnich pfedpisd a praxe. Témata prednasek jsou koncipovéna tak, aby pfibliZila celou §ifi
problematiky od portélu stavebnika, sou¢asné platnych pravnich pfedpisd, naplfiovéni koncepce BIM
v CR, elektronického podpisu autorizovanych osob (elektronické razitko), technické digitaini mapy pies
realizaci pilotnich projektl u dopravnich staveb az po digitalizaci v projektovani i provadéni staveb,
ve. vyuziti BIM.

Mezi prednésejicimi, ktefi jiz piislibili Gcast, jsou: Ing. Zanet Hadzié, feditelka odboru staveb-
niho fadu MMR; Ing. Eduard Muficky, ndméstek Sekce primyslu, podnikdni a stavebnictvi MPO;
doc. Ing. V4clav Cada, CSc., Katedra geomatiky, Fakulta aplikovanych véd, ZCU Plzen; Ing. Radek
Hnizdil, Ph.D., feditel kancelare Komory; Ing. Ladislav Kubitek, vedouci Oddéleni supervizi projektovych
dokumentaci, SFDI; Ing. Tomas Minka, di5 architekti inzenyfi s.r.0.; Ing. Filip Kalina, Utvar technologif
a materidl(, Metrostav.

prof. Ing. Alois Materna, CSc., MBA
1. mistopfedseda CKAIT
Ing. Dominika Hejdukova
vedouc Stiediska vzdélévéni a informaci CKAIT
vice na zpravy.ckait.cz

o
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PROSLOVY VYZNAMNYCH HOSTU:
JUDr. Martin Netolicky, Ph.D.

hejtman Pardubického kraje

Ing. Vladimir Dlouhy, CSc.
prezident Hospodaiské komory Ceské republiky

Michal Kortys
sendtor a prvni ndméstek hejtmana Pk zodpovédny za dopravu

doc. Ing. Libor Svadlenka, Ph.D.
dékan Dopravni fakulty Jana Pernera, UPCE

Ing. Radim Loukota

predseda Ceské komory autorizovanych inzenyrd
a technikd Pardubice

Mgr. Miluse Horska

sendtorka, Senat Parlamentu Ceské republiky

SE SVYMI PRISPEVKY NA KONFERENCI VYSTOUPI:
Doc. Ing. Karel Havlicek, Ph.D., MBA
mistopfedseda vlady, ministr primyslu a obchodu

a ministr dopravy

Michal Kortys
sendtor a prvni ndméstek hejtmana Pk zodpovédny za dopravu

Ing. Zbynék Hofrelica
Feditel, Statni fond dopravni infrastruktury

Ing. Radek Matl

generalni feditel, Reditelstvi silnic a dalnic CR
Bc. Jifi Svoboda, MBA

generdlni feditel, Spréva Zeleznic

Ing. Martin Kolovratnik
poslanec a mistopfedseda hospodéfského vyboru PSP CR

Ing. Miroslav Némec
Feditel, Sprava a udrzba silnic Pardubického kraje

Ing. Lubomir Fojtt
feditel, Reditelstvi vodnich cest CR

Ing. Ivan Cech
feditel, Letisté Pardubice
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Vysledna podoba nového stavebniho zakona vyznamne kopiruje pivodni viadni navrh, ktery vzesel z dilny soukromych pravnikd, pracujicich
pro developery sdruzené v Hospodarské komore pod vedenim Vladimira Dlouhého. Senat ho nejspise vrati k projednani do Poslanecké
snémovny Parlamentu. K jeho prosazeni pak bude tfeba 107 hlasd. To by znamenalo, Ze Kldra Dostalovd, Andrej Babis a Martin Kolovratnik
(ANO) s Radimem Fialou (SPD) budou muset pfesvédcit vice poslancii z CSSD (Jan Hamacek) nebo KSCM (Vojtéch Filip). Prezident Zeman
pfedem prislibil, Ze novy stavebni zakon podepise. (kolaz: Eliska Cermakova, foto: pixabay.com)

Do finale se stavebnim zakonem aneb
udalosti v cilove rovince

Proces rekodifikace, ktery zacal v z&fi 2017, se dostévé do cilové rovinky. Poslanecké snémovna Parlamentu CR
26. kvétna 2021 poctem devadesati dvou hlasi proti sedmdesati Sesti schvélila novy navrh stavebniho zékona
a proSel také tzv. zménovy zékon o noveldch navazujicich pravnich predpisd. Pfinasime rekapitulaci legislativ-

niho procesu od 28. dubna do 26. kvétna 2021.

Novy stavebnikodex by mél zajistit deklarovany systémovy pozada-
vek vypofadat se s rezortismem jednotlivych odvétvi a ministerstev
a tim urychlit dlouho trvajici stavebni fizeni. V zdjmu urychleni se
mél sniZit pocet dotcenych orgénd, ovéem za podminky zachovén{
ochrany vefejnych z&jma a prav dotéenych osob.

Uspéch zavedeni reformy se bude odvijet od kvality nové pravni
Upravy, o které vyslovila pochybnost nejen ¢ast poslanc( a senatord,
Svaz mést a obci, ale i mnohé odborné organizace a spravni rezorty
Zivotniho prostfedi a pamatkové péce. Ohradily se, Ze zmény posled-
niho znéni névrhi stavebniho i zménového zakona je minuly zcela bez
moznosti jejich vyjadFeni. Kritika odp(ircC nového znéni poukazuje na
to, Ze pfi délkovém zpracovani digitalné podanych ndvrhi se z fizeni
vytrati moznost projednani stavebnich projekt( na spole¢ném jednani
stavebnik(i s pamatkafi, hygieniky a dal§imi dot¢enymi misty. Podle
§ 93 nového stavebniho zékona ma byt projedndna Gizemné planovaci

dokumentace a pfipadné nedostatky UPD projektant odstrani ve Ih(ité
stanovené pfimérené jejim pofizovatelem. Potlacen bude jisté také lid-
sky prvek a uplatnéni dlouholetych zkugenosti Gfednik(i obci se znalosti
mistnich pomérd. A to se stane, pokud erudovani Urednici z obci ne-
pfestoupi do sluZebniho poméru u nové vznikajicich stavebnich Grad(
v rezimu statni spravy. Podle vysledku uvefejnéného priizkumu jich ma
40 % zajem prejit, ostatni nebudou nové zfizenym stavebnim dradim
ve statni spravé k dispozici a pfi pfechodu do nového systému statni
spravy stavebni organy ztrati jejich zkusenosti. Umisténi jednotlivych
stavebnich afadl pfitom stavebni ani zménovy zékon zatim jesté
neuvadi. Dlraz se klade na digitalizaci poddni i dalsiho zpracovéni
navrhd. Pouze u Nejvyssiho stavebniho Ufadu se planuje v zakoné jiz
stanovené sidlo Ufadu umisténé do Ostravy.

D4 se shrnout, Ze napinavy vyvoj kodifikace obou zakonnych
textl nds patrné udrzi v napéti do svého posledniho kroku, kterym



se po schvéleni v Poslanecké snémovné Parlamentu nyni stane
schvalovani stejnych ndvrh( zdkond v Sendtu a v pfipadé jejich
zamitnuti Sendtem pak vraceni do Snémovny a opétovné hlasovani
poslanci za podminek pozadované vétsiny vSech jejich poslanci,
tedy minimalné 101 hlasd. Mezitim stfety dvou protichdnych filo-
zofii pIni bohaté program projednavani zakona nejen v Poslanecké
snémovné a v jejich vyborech, ale i ve sdélovacich prostredcich.

Hospodarsky vybor doporucil zasadni zmény

28.dubna 2021 se seSel Hospodaisky vybor PSP, aby se opét zabyval
debatou o systémovych zménach stavebniho fizeni a pozménovacimi
ndvrhy poslancl k projednavanému stavebnimu zékonu pred jeho
tretim étenim na plendrni schiizi. Ke komplexnimu pozménovacimu
navrhu tzv. zménového zakona, projednavaného spolu s novym sta-
vebnim zakonem pod ¢islem tisku 1009, poslanci spolu s ministry
navrhli dokonce 47 dil¢ich zmén, z nich potom garanéni Hospodarsky
vybor k jednadvaceti vydal doporucent, jina vSak nedoporucil a u ctyf
se zdrzel jakéhokoliv stanoviska.

K tématu dozoru projektanta se na Hospodai'ském vyboru jmé-
nem CKAIT vyjadfoval také jeji piedseda Ing. Robert Spalek, ktery
na schlzi Hospodarského vyboru tlumocil poZzadavek na autorsky
dozor nové nazvany ,dozorem projektanta’ pro vSechny stavby, ke
kterym zpracoval projektovou dokumentaci projektant. Odpovédnost
projektant( zaru€uje u staveb jejich kvalitu a bezpecnost. Prestoze
tato argumentace CKAIT byla Hospodafskym vyborem k tématu
pfijata, poslanci nakonec pfijali pozadavek na dozor projektanta jen
pro stavby financované z vefejnych prostfedkd.

Projektanty by mélo ochranit ustanoveni o tom, Ze nebudou
odpovidat za odchylky od projektové dokumentace, ke kterym doslo
pfi provadéni stavby a které neschvali.

DalSim tématem komentovanym predsedou se staly takzvané
Styfi méstské artikuly. Ministryné Dostélova (ANO) slibila na Hos-
podarském vyboru, ze dojde ke sjednoceni vyhlasek pro celé dzemi
CRanatom trval i pfedseda CKAIT, ktery vysvétloval ve sdélovacich
prostredcich, ze k rozlicnym Upravam standardu pro stejny typ staveb
v rznych lokalitach republiky nemZe byt rozumny diivod. Vysledkem
hlasovani je nyni kompromis povolujici viastni vyhlasky jen nékterym
méstlm (Praha, Brno a Ostrava - viz § 152 odst. 2 — mohou totiz
stanovit podrobné poZadavky na vymezovani pozemk(, poZadavky
na umistovani staveb a technické poZadavky na stavby odchylng,
zmocnény jsou k tomu v zavéru zakona v druhém odstavci § 333).

Treti cteni se opakované prerusovalo

TretiCtenivednech 5.,7.,12. a 26. kvétna 2021 se dvéma preruseni-
mi jen pomalu posouvalo obecné rozpravy k samotnému hlasovani,
kterym pak byly oba ndvrhy schvéleny s fadou pozménovacich na-
vrh{l. Doslo tim k upfednostnéni jednotného systému centralizované
stavebni sprévy, ktery za pomoci digitalniho procesu fizeni a fikce
souhlasu vyfidi veskeré kroky v povolovani staveb ve slibovanych
zékonnych Ih(tach. K stanovisklim dotéenych organi se vztahuijitaké
Ihdity, které je nafizuji vydat a k nim se vyjadfovat, v jednodussich
pfipadech 30 dnl. Tento cil Ministerstva pro mistni rozvoj se stal
hlavnim voditkem v postupu prosazovani rychlé pfedvolebni zmény
stavebniho préva. Se systémovou zménou spojené investice, per-
sonalni dopady a uskali zkraceného procesu zcela kontrolovaného
statem tvofily hlavni témata diskusi, kdyz néktefi politici postradali

ekonomické vyhodnoceni nakladd, jini vyjadfovali pochybnosti
o0 personalni pfipravenosti statni spravy na prevzeti odpovédnosti
za kvalifikované vedeny postup pfi fizenich.

Z4stupci mést a obci kritizovali oddéleni povolovaciho procesu
od obcana samotného a od mistni samospravy. Bude-li zaveden takto
formulovany stavebni zdkon, fizeni o stavbdch provede anonymné
centralizovany systém bez znalosti mistnich pomérd pfi posuzovani
navrh(. V neposlednitadé v8ak panovalo rozéarovani nad urychlenim
stavebniho fizeni za pomoci zjednoduSeni projedndni a vynechani
nékterych krok{ nalezejicich do pripravy staveb. Urychleni postupu
se tedy mlzZe stat na Ukor fadného uplatnéni pfipominek, dosud
obvyklych pro posuzovéni podminek vystavby. Aplikace nového
modelu stavebni spravy do praxe se projevi po volbach a nemusi
pfinést ocekavané vysledky.

Odborna vefejnost véetné CKAIT varovala, ze predepsané pod-
klady, které pfilozi uzivatel portélu stavebnika k digitalnimu navrhu,
nemusi poskytnout dostatecné informace pro posouzeni staveb.
Nebude-limozné prodlouzit stavebnimu Uradu Ihiitu pro nékteré kroky
v fizeni, je pak mozné opakovani celého fizeni od zacatku a jeho delsi
vysledné trvani. Nakonec mohou narlstat poéty soudnich Zalob, kdyz
se budou branit opominuté rezorty ¢i obanské iniciativy, které nedo-
stanou prostor pro jejich vyjadieni v samotném spravnim fizeni. Daji
se také ocekdvat Getné ndvrhy na novelizaci obou predpist kratce po
jejich zavedent, a tudiZ i pfetrvavajici pravni nejistota ohledné fininf
podoby stavebniho prava.

Projednaval se ,silny balik” dokumentii

Pfi debatach o névrzich stavebniho a s nim spojeného zménového
zakona bylo ve tfetim ¢teni'v Poslanecké snémovné rusno. Ministryné
Dostalova vyvracela mnozici se argumenty proti navrhu zékona a pro-
ti samotnému zplsobu jeho projednévani. Poslanec Barto$ (Piréti)
poukazoval na mnozstvi neprojednanych pozménovacich navrhii
tim, Ze ndvrhy vytisténé prinesl a ukazoval jejich rozsah v papirové
podobé na dlikaz toho, Ze z&kon nebyl spravné pfipraven.

Cetné pozménovaci navrhy ve variantach a proceduraini zvraty pri
projednavani textd obou pfedpist mezi poslanci zamotaly hlavu vefej-
nosti véetné odbornik(, ktefi se snaZili vysledovat sméfovani legislativni-
ho procesu. Namisto vécné diskuse se dlouze organizovalo a planované
Casy dalich odlozenych projednani se zdaly nepfedvidatelné.

Ostré debaty o ochrané prirody a pamatek

Dne 12. kvétna 2021 se konala mimorddna plenarni schlize Posla-
necké snémovny Parlamentu. Ostré vymény nézor(i probihaly kolem
otdzek ochrany pfirody a pamatek a integrované agendy v fizeni
0 povoleni stavby ohledné zameéru ve zvlasté chranénych tzemich,
kde ndvrh zakona nezahrnul podle zékona o ochrané pfirody a kra-
jiny spolky mezi Ucastniky fizenf. Byl citovan doktor Damohorsky,
odbornik na pravo zivotniho prostfedi z Pravnické fakulty Univerzity
Karlovy a vznesen naléhavy poZadavek navratit do zékona ustanoveni
0 zapojeni ob&anskych spolki do stavebnich fizeni, jinak by Uprava
prdva obéand na ochranu Uzemf byla oslabena. Pokus prostfednic-
tvim pozménovaciho névrhu o navréceni spolkd jako Ucastnik( do
vSech fizeni se nezdafil. Opravnéni k U¢asti na fizenich s vlivem na
Zivotni prostredi z(istava podle zdkona o ochrané pfirody a krajiny
pro vymezend ob¢anska sdruzeni. Neprosel ani navrh na pldnovanou
rekultivaci Uzemi dotCenych tézbou od samého pocCatku tézeni.



Poslanec Vyborny (KDU-CSL) apeloval ve jménu podobné smysle-
jicich poslanct, Ze bychom neméli pfijimat takovou zmeénu stavebniho
zakona a souvisejicich predpist, kterd by vedla k ohroZeni péée o nase
kulturni pamatky a dédictvi této zemé. NeproSel navrh, aby stat ziskal
predkupni pravo k pamdtkam a aby vlastnici pamatek byly specialni z&-
konnou Upravou nucenik jejich Udrzbé, ani sankce za zanedbani udrzby.
(Predkupni prévo jiz upravuje § 13 zakona o statni pamétkové pédi.)

Poslanci nepovolili podfizeni nakladani s lazefskymi vodami
integrovanému fizenf ani u stavebniho Gradu.

Poplasné zpravy o zdrazeni bydleni

Padaly terminy jako ,zlobovany zakon", hledaly se cesty k vyva-
Zenosti v8ech zainteresovanych z4jm0. Komeréni z&jmy, jak bylo
kritikou zdCrazfiovéno, v navrhovaném znéni zakon( zcela evidentné
pfevazovaly nad prezentaci ob¢anskych prav na zajisténi ochrany
vefejnych zajm(, ochrany pfirody a pamétkové péce. Dominik Feri
(doneddvna TOP-09) naléhavé upozorfioval na nedostateéné vypo-
fadani mnohych pfipominek a pravni nejistotu spojenou s pfijetim
takto prijatého zakona, ktery by mohl v blizké budoucnosti vadit
nové vladeé po volbach. Kolem projednavani se Sifily poplasné zpravy
0 zdraZovani bydleni a zavéddéni novych poplatk{ z vystavby, které
poslanci vyvraceli ve svych vystoupenich. Poslanec Posvar (Piréti)
apeloval na piepracovani navrhu zékona, aby pfi zapracovani Uprav

opét doslo k jeho projednani s odbornou vefejnosti.

Obavy z pozménovacich navrhi

Ministr Zaoralek (CSSD) upozomil na to, ze ,débel mize byt skryt
v pozménovacich navrzich®, pfipomina cile pamatkové péce, kde je
tfeba historickym budovam ponechat jejich zivot. Kritiku mifil velmi
jemnymi slovy k ndvrhu obytné mistnosti bez oken a vznasi dotaz,
zda klimatizace vynahradi obyvateldm pfirozené vétrani.

Poslanci vytykali predkladajicimu ministerstvu nedostatek reakci
a odpovédi na Casto opakované vytky a dotazy k predlozenému navrhu
zékon(. Ministryné Dostalové argumentovala na pochybnosti ohledné
zkraceného stavebniho procesu a nakladd na pfebudovani stavebniho
aparatu také Usporami oCekdvanymi ve spojeni s personalnim zestihle-
nim, ubyde-li az 40 % projedndvané agendy. Slibila ,odpolitizovani” fizeni
od vlivu samosprav i statni spravy a zd(iraznila naklady statu hrazené
obcim na vykon pfenesené pdsobnosti v objemu cca 4 miliard rocné.

Z hlediska obsahu prochézel navrhovany text dynamickym a sple-
titym pfipominkovym fizenim v Parlamentu.

Diskuse od povolovani zachodkii po poZadavky
na bydleni

Navrhy na zménu textu zékona se jesté v této vrcholné fazi zabyvaly
Sirokou $kalou témat podinaje od vefejnych zachodk(, jejichz zfizeni
nebude jiz vyzadovat stavebni povoleni (nvrh Petra Dolinka z CSSD
ov§em proSel hlasovanim), az po zmény technickych poZadavk( na
obytné mistnosti navrzené poslancem Kalousem, ktery zpGsobil
znaény rozruch i mimo snémovnu, kterd jej ovsem potvrdila. Zménou
pozadovanych parametrd totiz dochdzi k souhlasu s vypusténim
podminky na pfirozené vétrani a osvétleni obytnych mistnosti.
Poslanec Jurecka (KDU-CSL) vyzval ke zvazeni této zmény
i s ohledem na blizici se volby. Uvolni se tedy podminky pro byd-
leni v historickych ¢astech mést, kde uzkeé ulicky nesplnily dosud
pozadavky na dostatek oslunéni, s rostouci cenou bydleni v§ak

mohou vznikat i podfadné levnéjsi varianty bytd zcela bez oken.

Ménily se jesté i dalsi, zcela zdsadni prvky kodexu, a to pfimo za

procesu politického vyjedndvani v Parlamentu. Dal$i zmény a jejich

projednavani se daji oéekavat od Senatu, kam nyni navrh zékona
putuje z Poslanecké snémovny.

Nize jsou uvedeny priklady ndvrhi jednotlivych poslancd, zda-
leka vSak ne cely jejich vycet:

- Jednotny standard elektronicky vyhotovené dzemné planovaci
dokumentace v¢etné geodetického referen¢niho systému, struktury
standardizovanych Cdsti a metadat pfijala snémovna na navrh
poslance P. Sadovského.

« Poslanec Kalous (ANQ) prednesl nékolik Uprav véetné doplnéni
Upravy, kdy Uzemni studie v pfipadé absence Uzemniho planu bude
namisto ného podkladem pro rozhodovani (coz bylo pfijato) ¢i
napfiklad odSkodnéni stavebnikovi za ne¢innost stavebniho dradu,
které nakonec neproslo hlasovanim.

- Poslankyné Eva Fialova (ANQ) uspéla se svym ndvrhem na zmény
Uzemné planovaci dokumentace z hlediska EIA.

- Poslanci zamitli notné diskutovanou samostatnou pdsobnost pro
obce a kraje v Gzemnim planovani.

- Radek Holomé¢ik (Pirdti) by rad zaradil mezi dokumentaci stavby
ve fazi povoleni zdméru i prikaz energetické ndrocnosti budoyv,
nesetkal se v Parlamentu s pochopenim kolegd.

« Pro$lo ovSem z hlediska vystavby siti usnadnujici zdzenf jejich
ochrannych pasem.

« Navrhy Petra Dolinka (CSSD) se vénovaly pfiméfené ochrané dotce-
nych z&jm( ze strany spravnich organd a jejich vzajemné koordinaci
a také vyjimkdm z uplatnéni vSeobecnych poZadavk{ na vystavbu
u zmén dokonéenych ¢i doéasnych staveb, kulturnich pamdtek, re-
zervaci a pamatkovych zén, chranénych izemi, vyznamnych lokalit
a ptacich oblasti, staveb vefejné prospésnych a vymezovani verej-
nych prostranstvi. Podafilo se mu prosadit pfiméfenost, nikoliv tedy
absolutnfuplatnénitechnickych pozadavk( na vystavbu v historické,
doCasné zastavbeé Ci u jinak limitovanych staveb pfi aplikaci. Dale
navrhoval prévo obci stanovit si v Gzemné planovaci dokumentaci
odchylné pozadavky od celostatnich provadécich vyhlasek, zde se
mu ale nepodafilo presvédcit vétsinu Parlamentu. Dolinek sice nepro-
sadil mnozZstvi navrh(l prezentovanych pod ndzvem ,Pékna mésta”,
snémovna ale podpofila jeho doplnéni jasnych zékonnych Ihiit pro
pofizovatele v Uzemnim planovani a také odlozeni zakazu zmén
historickych dzemnich planC. Dale dokézal zrusit povinnost fyzické
kolaudace podzemnich sit po jejich dokonceni z jednoduchého divo-
du, Ze uz je stejné nelze fyzicky vidét. Stejné tak se mu podafilo ziskat
snémovnu pro prikladani optickych kabel(, které zjednodusenym
postupem bez nutnosti povoleni Ize pfiloZit pro zrychleni vystavby
telekomunikacnich siti u elektrickych vedeni. Proslo i pfikladani
veSkerych dalSich pripolozi v rezimu bez povolovani jakozto drobné
stavby. Mezi drobné stavby byly zafazeny na navrh poslance Dolinka
také nové rekreacni mobilni domky, takzvané ,mobilheimy".

« Poslanec Adam Kalous (ANO) prosadil takzvanou ,poucovaci
povinnost®, jenZ posiluje pfedvidatelnost rozhodovani, a to tak,
Ze stavebnik bude mit prévo byt informaovan a vyjadfit se k na-
mitkam v situacich, kdy by jinak stavebni ifad jeho zamér zamitl.
V kombinaci se zkrdcenym fizenim bude ovSem tato povinnost
Ufadu zvySovat ndroky na stavebni Ufedniky a jejich planovani
prace natolik, Ze vznika pochybnost o proveditelnosti pfedepsa-



ného postupu ve vSech pfipadech. Poslanci Kalousovi pfisvédgila
snémovna i k jeho ndvrhu na vypusténi mozné vzajemné zaloby
mezi Ufady, kdyzZ o jejich pfipadném sporu mize rozhodovat Nej-
vy$si stavebni Gfad ¢i ombudsman. Podle Kalouse rovnéz proslo
schvalenim ve snémovné pfednostni projednani Zaloby, pokud ji
soud pfizna odkladny Gcinek. Poslanci schvalili povinnou pozarni
signalizaci a detekci v zafizeni socialnich sluzeb, s podrobnou
Upravou podle jejich kategorizace.

- Jan Richter (ANO) se svolenim PSP nové zavadi do legislativy defi-
nici takzvaného ,Stelplacu” neboli stani pro karavany a obytné vozy.

« Pavel Jelinek prosadil v Poslanecké snémovné zohlednéni pomér(
trestané fyzické ¢i pravnické osoby.

+ Ministr kultury Lubomir Zaoralek nabizi stavebnik(im nahradu nakladd
vzniklych z postupu podle ustanoveni o hldseni archeologickych nalez(
pri jejich uplatnéni do Sesti mésicd, coZ zatim ziskalo i podporu poslancd.

Peprné hodnoceni vysledku hlasovani aneb po volbach
to zménime

Vysledek hlasovani peprné ihned po hlasovani okomentoval posla-
nec Zbynék Stanjura (ODS), ktery fekl mimo jiné: ,VIada v chaosu

vymyslela a prosadila s SPD a tfemi socialnimi demokraty dplné
nesmyslny zakon. Sami nevédi, co v tom je." Dale jesté na UCet nové
zfizeného stavebniho Ufadu uvedl, Ze jde o velkou lez, Ze po pfijeti
tohoto zdkona se zrychli stavebni fizeni, a nakonec k tomu jesté
dodal: ,po volbéch to urcité zménime.”

Na toto vzapéti navézal se svou predpovédi poslanec Marian
Jurecka (KDU-CSL), kdyz sdilel sviij postoj slovy: ,...nejen po vol-
bach, ale senatni vratka to zméni. J& jsem zvédav na to hlasovani
anato, zdali tady bude 101 hlasd, které budou znovu chtit hlasovat
pro ten paskvil, ktery snémovna dnes schvalila." Mame se tedy
jeSté na co tésit.

Mgr. Helena DaleSicka

Legislativné pravni stfedisko CKAIT

Pozndmka: Veskeré vyse citované udaje z jednani poslanci pochdzf
7 pfenosu a zaznamu jednani PSR jelikoZ findlni znéni zékond neby-
lo v dobé uzaveérky tohoto vydani oficidlné vyvéseno.

Judikatura souvisejici s podrobnosti projektové dokumentace

Soucasny stavebni zakon chrani vefejny zdjem. Stavebnim Gfadem ovéfend projektovd dokumentace garantovala, jak bude povolovana
stavba provedena. Novy stavebni zakon toto chce zrusit. ZjednoduSena projektova dokumentace v podrobnosti pro Gzemni fizeni mé byt

hlavnim podkladem pro stavebni povoleni.

59 A 93/2011-144 - Podrobnost projektové
dokumentace pro stavebni Fizeni

Postup, kdy stavebni Gfad posoudil nékteré konkrétni ndamitky
Zalobce sméfujici do stavebnétechnického feSeni odvodnéni
zpevnéné plochy (konkrétné nasvahovani plochy, barevné odlisent,
vysadba kef(l, zachovéni vyskového feSeni vstupu u zahrady ve
vlastnictvi zalobce, technické feSeni vCetné situace a pficnych
fez(, ze kterého bude vyplyvat odvodnéni plochy) za dlvodné
a v disledku toho v podmince pro provedeni stavby stavebnikovi
ulozil, aby zminéné otdzky ndsledné feSil v provadéci dokumen-
taci (§ 92 odst. 1 stavebniho zékona z roku 2006), je v rozporu
s § 111 stavebniho zékona z roku 2006 a pozadavkem na urcitost
stavebniho povoleni, v némz ma stavebni ufad podle § 115 odst. 1
stavebniho zékona z roku 2006 stanovit podminky pro provedeni
konkrétni stavby podle jim ovéfené dokumentace, kterd musi
byt Gplna, pfesvédcCiva a musi v odpovidajici mife fesit, jak bude
povolovana stavba provedena.

(Zdroj: Krajsky soud v Usti nad Labem, pobocka Liberec,

dostupné na www.nssoud.cz)

57 A 76/2011-172 - Podrobnost projektové
dokumentace pro stavebni Fizeni

Stavebni urad podle § 115 odst. 1 stavebniho zékona z roku 2006
stanovi ve stavebnim povoleni podminky pro provedeni stavby. Pouze
v rdmci stavebniho fizeni mohou G¢astnici uplatnit ve smyslu § 114
uvedeného zakona své namitky, se kterymi je stavebni Gfad povinen
se vyporadat. Konkrétni provedeni zakladi stavby nelze fesit podmin-

kou ve stavebnim povoleni, Ze bude pfed zahajenim stavby proveden
realizaéni projekt vystavby zakladl poté, kdy bude proveden podrob-
néjsi inzenyrskogeologicky priizkum. Stavba se zdsadné realizuje na
zakladé pravomocného stavebniho povoleni.

(Zdroj: Krajsky soud v Plzni, dostupné na www.nssoud.cz)

1 As 12/2014 - Nutnost geologického priizkumu

ohledné zalozeni planované stavby a jejiho vlivu na stavby jiz
existujici, bylo tfeba tyto nejasnosti odstranit a rizika eliminovat
jiz pfed vydanim stavebniho povoleni, resp. zpracovanim projektové
dokumentace. Odlozeni tohoto postupu az do faze realizace stavby
nedava zadny rozumny smysl a je v rozporu s pozadavkem staveb-
niho zakona, aby jiz pfed vydanim stavebniho povoleni byl ovéfen
soulad stavby s obecnymi pozadavky na vystavbu.

ZpUsob, jakym budou vyjasnény otdzky poddolovani stavebniho
pozemku a vlivu stavby na stabilitu okolni vystavby, je pIné v rezii staveb-
niho Uradu jako odborného orgénu. Zda k tomu stavebnikovi predepise
provedeni geologického priizkumu nebo bude poZadovat realizacijinych
posudkd, rozbord a prdzkumd, je na jeho odborném posouzeni. S kraj-
skym soudem proto nelze souhlasit v tom, Ze na pfedmétné otazky je
schopen odpovédét pouze a jediné geologicky prizkum.

(Zdroj: Nejvyssi spravni soud, dostupné na www.nssoud.cz)

Ing. Jifi Kozelsky

vedouci odboru stavebniho fadu a prestupkd,

Ufad méstského obvodu Moravska Ostrava a Pfivoz,
autorizovany inZzenyr v oboru pozemni stavby



Povolovaci fizeni by mélo fungovat a probihat pfedvidatelné a v terminech stanovenych zakonem. Podle nézoru CKAIT v$ak préveé toto od
pomérné chaoticky poslepovaného nového stavebniho zakona Ize ocekavat jen téZko. (kresby v ¢lanku: Miroslav Kemel)

Co ocekavat od zneni noveho stavebniho
zakona, ktery nyni projednava Senat?

Situace kolem noveho stavebniho zakona je natolik nepfehledna, Ze nejspiSe ani mnozi poslanci nevédi, jakou

vvvvvv

venim znéni, které poslanci 4. Gervna 2021 postoupili k projednani Senatu CR.

Zdasadni zménou, kterd se pfi projednédvani stavebniho zdkona
ve tietim &teni v Poslanecké snémovné Parlamentu CR stala
26. kvétna 2021, bylo pfijeti tzv. Kolovratnikova komplexniho po-
zmeénovaciho navrhu. V tisku 1008/10 z 13. dubna 2021 byl oznacen
pismenem A a znamenal v podstaté ndvrat k tisku 1008/0, tedy
k navrhu stavebniho zakona pred prvnim ¢tenim.

K nému bylo pfi hlasovani v Poslanecké snémovné pfijato
dal8ich 80 dil¢ich pozménovacich névrhl. Celkem 92 poslanci
(72 ANO, 17 SPD a 3 CSSD) svymi hlasy zrusilo mimo jiné p(i-
sobenfi obecnich stavebnich Gfadi v pfenesené plisobnosti obci
a schvalilo ndvrat celého systému stavebnich fizeni zpét do statni
sprdvy. Politici se naddle pfou o to, komu se oddéleni povolova-
ciho procesu od obgana a od samosprév se znalosti mistnich
pomérl mize hodit vice, zda velkym developerdm a investortim
(mimochodem vcetné stdtu samotného), ¢i ,obycejnym" staveb-
niklm a ob&anim.

Samotnym projektantdm je urcité jedno, kam odnesou &i digi-
talné poslou projektovou dokumentaci. Kliové pro né (nés) je, aby
povolovaci fizeni fungovalo a probihalo predvidatelné a v terminech
stanovenych zékonem. Podle naseho nazoru vSak pravé toto od nové-
ho pomérné chaoticky poslepovaného zakona Ize oekdvat jen tézko.

Déivodti, pro& tomu tak je, je celd fada. CKAIT dlouhodobé upozor-
Auje, ostatné stejné jako varovala pred pfijetim posledni velké novely
stavebniho zdkona v roce 2018, Ze ani nové znéni zékona zjednoduseni
a zrychleni procesu nepfinese. Obdvéame se naopak, Ze se negativné
promitne do kvality povolovanych staveb. Ze, feeno ve zkratce, novy
systém stavebnich Ufadd v ¢ele se ,superdfadem”v Ostravé nebude mit
jasné pravidla a Ze se naslednymi spory zahlti soudni systém. Amyslime
sito naddle pres ¢etnd ujistovani Ministerstva pro mistni rozvoj, Hospo-
darské komory CR a jeho préavnich satelit(, ostatné stejné jako opoziéni
i st koalicnich poslancii obavajicich se kolapsu povolovaciho fizeni.

Podle nového zakona se budou
dokoncovat i predchozi fizeni

Jesté nebezpecngjsivsak mize byt disledek pfechodnych ustanovenf
nového stavebniho zdkona. Podle § 330 odst. 1 schvélené podoby
navrhu stavebniho zakona se totiz fizeni a postupy zahdjené prede
dnem nabytf Gi¢innosti nového zdkona dokonéi podle néj. To je naprosto
netradicni pfechodné ustanoveni, nebot ve vSech vétsich novelach ¢i
novych zakonech byva v rémci pfechodnych ustanoveni uvadéno, ze
fizeni, kterd nebyla pravomocné skoncena prede dnem nabyti G¢innosti
tohoto zdkona, se dokonéi podle dosavadnich predpist.



PRAVNI PREDPISY

Z+i CKAIT  3/2021

| podle nového stavebniho zdkona bude vyjddreni vydadvat ,zbytkovd” mnozina
dotcéenych organd. V pripadech specificky chranénych dzemi se budou i nadéle
vydévat zdvaznd stanoviska. Podle ndzoru CKAIT v tom bude na zacétku (coz jisté
nebude obdobi jen par mésici) docela zmatek.

Kromé toho bude rovnéz platit prechodné ustanoveni § 329 odst. 1
pfedmétného navrhu stavebniho zdkona, které umoziuje pouZiti do-
Upravy. Toto ustanoveni Ize pouZit v téchto pripadech dokumentace:
a) pro ohlaseni stavby,

b)  provydanirozhodnuti o umisténi stavby, doplnénou o architekto-
nicko-stavebnifeSeni a stavebné konstrukéni feSeni zpracované
podle provadéciho pravniho predpisu k tomuto zakonu,

c) pro vydani rozhodnuti o umisténi stavby souboru staveb
v aredlech jaderného zafizeni,

d) provydani stavebniho povoleni nebo dokumentaci pro vydani
spole¢ného povoleni, nebo

e) provydéanispole¢ného povoleni, kterym se umistuje a povoluje
stavba dopravni infrastruktury podle liniového zékona, zpra-
covanou v omezeném rozsahu.

Uvedené preklapéni rezimu stavebnich fizeni do nového systému
mUZe oslabit postaveni Uéastnikd jiz zahdjenych fizeni. Zéroven
v8ak nejednoznacny vyklad téchto pfechodovych ustanoveni mize
zpdsobit ve stavebni spravé opravdovy a dlouhotrvajici systémovy
problém, ktery ke zrychleni povolovaciho fizeni rozhodné nepfispéje.

Zmate¢nost pak m{iZe byt i nékterymi stavebniky zneuZita k prosa-
zeni svych zajmd. Jak? Pro staré zaméry (bez stavebniho povoleni) pouZiji
pivodni nebo,trochu upravenou” DUR, kterd bude nové zcela postagovat.
To by za existence jasné pravni Upravy a odpovidajictho pozadavku na
obsah a rozsah dokumentace pro povoleni stavby nebylo mozné.

M(Ze se i stét, Ze projektant se o pouzitf jim zpracované starsi
dokumentace dozvi jen zprostfedkované od stavebniho Uradu, pfi-
¢emZ bude mit jen omezené moznosti, jak se k tomu vyjadfit. Diivod?
Projektant stéle neni G¢astnikem fizeni! Bude sice informovan o za-
héjeni fizeni a o vydani povolenf (jako hlavnf projektant), ale nem(ize
uplatfiovat procesni prava jako jini G¢astnici fizeni.
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Zjednodusené jednostupnové fizeni bude jen pro nékoho

Pro povoleni stavby bude podle § 158 nového zdkona postacovat
dokumentace v podrobnosti na Urovni stavajiciho Gzemniho fizeni
rozsifend o zakladni architektonické a technické feSeni zameéru,

umoznujici posouzeni jeho mechanické odolnosti a stability, po-
Z&rni bezpeénosti a vlivi na Uzemf a Zivotni prostredi. Takovéto
zjednoduseni dokumentace pro povoleni stavby vak podle CKAIT
neumoznuje jednoznacné definovat parametry budouci stavby. Mezi
projektem povolenym a realizovanym proto mdZe byt diametraini
rozdil. Nemluvé o jeho kvalité.

Zda se, ze stavebni Ufady se timto zdkonem zbavuji odpovéed-
nosti za dohled nad bezpe¢nym provadénim staveb a ochrannou
vefejnych zajmd. Nebo snad budou stavebni Gfady kontrolovat kaz-
dou realizaci? I ty, co nepodléhaji kolaudaci? Anebo budou stavebni
Urady nakonec pro jistotu pozadovat pfedloZeni dokumentace pro
provadéni stavby ke kontrole? Zdkon to mimochodem umozZriuje
amnohé stavebni Ufady neoficialné potvrzuji, Ze tuto moznost budou
hojné pouzivat. Nevracime se tak vlastné ke dvoustupfiovému povolo-
vacimu fizeni ve vétsi podrobnosti, nez je tomu nyni, a tedy se zadné
zjednoduseni povolovaciho procesu a z ného vyplyvajici zrychleni ve
skutecnosti nekona? CKAIT opakované (a bohuzel marné) doporuco-
vala, aby se v pfipadé dokumentace pro povoleni stavby vychazelo
z rozsahu a obsahu dokumentace pro vydani spole¢ného povoleni.

Ostatné s pozadavkem co nejpodrobnéj$i dokumentace pro
aktualné platné stavebni povoleni se setkdvdme v judikatufe soud,
podle niz ma stavebni Ufad ve stavebnim povoleni stanovit podminky
pro provedeni konkrétni stavby podle jim ovérené dokumentace, ktera
musf byt Uplnd, pfesvédCiva a musi v odpovidajici mife fesit, jak bude
povolovand stavba provedena (viz judikatura strana 6).

Obdobny rozsah dokumentace by se mél vztahovat i na chys-
tanou dokumentaci pro povoleni stavby, aby byla zaji$téna nalezita
ochrana vsech pfislusnych vefejnych zajma.

Stavebnik musi zajistit provadéci dokumentaci

Povinnosti stavebnika jsou stanoveny obdobné jako v soucasném
stavebnim zakoné. Je vSak nutné upozornit na dvé zasadni odchylky.
Stavebnik si musi opatfit pfed zahdjenim stavby souhlas organu
stdtniho pozarniho dozoru k dokumentaci pro provadéni stavby, je-li
zvlastnim pravnim pfedpisem vyzadovan. Toto ustanoveni vsak vyvo-
lava Fadu otdzek. Kdo to bude kontrolovat? Kdo bude odpovédny za
nutnost podrobnéjsiho rozsahu zpracovani dokumentace pro provade-
ni stavby ohledné pozarnébezpecnostniho feSeni, kdyZ dokumentace
pro povoleni stavby v tomto ohledu byt tak podrobna nemusi?

Kontrola bude zfejmé na stavebnim Uradu, ktery v pfipadé po-
ruseni této povinnosti stejné jako ostatnich povinnosti stavebnika
mize uloZit pokutu za prestupek podle § 302 odst. 1 pism. a) do vyse
400 000 K¢. Lze asi s Uspéchem pochybovat, Ze stavebni Gfady budou
mit kapacitu zkontrolovat kazdou stavbu, kdyz by tato navic nepod-
Iéhala kolaudaci. Odpovédnym pak bude bezpochyby projektant!

Stavebnik také musi, nejpozdéji k zadosti o vydanikolaudacniho
rozhodnuti, opatfit priikaz energetické narocnosti budovy (PENB),
je-li vyZadovan jingm pravnim predpisem. Tato zména je jisté pozi-
tivni, nebot v souc¢asné dobé musi byt priikaz vyfe$en uz pfi podanf
z&dosti o vydani stavebniho povoleni (spole¢ného povoleni), coz
nékdy Cinf problémy.

Spor o zameéry, terminy i osvétleni

Z hlediska nasi profese schvalena verze, ktera by zfejmé do konce
srpna méla projit ,grilovanim” v Senatu, obsahuje celou fadu dil¢ich
diskrepanci a odvozenin od stdvajici praxe. Kupfikladu: pro praxi po-



vazujeme za dileZité urceni terminu zahajeni stavby. Podle MMR se
termin zahajeni zaméru da velmi Spatné konkretizovat, a to pfedevsim
z divod( riiznych charakter(i zamérd. Zdmérem je nejen realizace
stavby, ale také nestavebni zdméry (napf. terénni Gpravy), stavebnf
Upravy apod. V pfipadé staveb je prvnim zapisem do stavebniho
deniku prevzeti stavenisté. MMR slibilo kompromisni feSeni, av§ak
ve schvdleném znéni zékona nic takového neni.

Obdobné vykladové mizno panuje kolem definice pojmu ,zména
dokon&ené stavby", je7 vychazi ze soucasné pravni Upravy (nyni § 2
odst. 5 zakona ¢. 183/2006 Sb.). Rozumi tim stejné jako ted né-
stavbu, pfistavbu, stavebni Upravu. U stavebni Upravy vSak vypadlo,
Ze se za ni povazuje téz zatepleni plasté stavby, coZ by pak v praxi
mohlo plsobit problémy. Na ndvrh ministryné Dostélové v§ak byla
do zékona dopInéna definice zelené infrastruktury.

V definici obytné mistnosti v sou¢asném znéni § 13 pism. I) no-
vého stavebniho zékona zmizel poZadavek na pfimé denni osvétleni
a pfimé vétrani. To vyvolalo velky odpor ze strany poslanct KSCM,
ktefi kv{li tomu pro novy stavebni zdkon nehlasovali. Podle vyjadreni
MMR bude opraveno pomoci vyhlasky, ostatné hlasy komunist(
budou potieba pfi opakovaném hlasovani v Poslanecké snémovné,
takze zména je nanejvy$ pravdépodobna.

Budou platit ctvery stavebnétechnické predpisy

0d zacatku diskusi nad novym zakonem nds pani ministryné ujis-
tovala o tom, Ze prioritou MMR je sjednoceni predpisd. To se vSak
nenaplnilo. Ve tfetim Cteni pfijaté verze komplexniho pozménovaciho
navrhu pocita s odliSnymi stavebnétechnickymi pfedpisy pro Prahu,
Brno, Ostravu a zbytek CR.

Ze by se snad v téchto metropolich mély pouzivat jiné stavebni
materidly a Zili zde jini lidé nez ve zbytku zemé? Specifické poza-
davky na stavby v pamdtkové zoné jsou preci stejné v Praze jako
v Ceském Krumlové. Nebo snad maji byt jina pravidla pro vystavbu
na prazském sidlisti Prosek nez na sidlisti Polabiny v Pardubicich?
Jenom to povede k roztfisténosti a nejednotnosti pravidel a metodik
ak chaosu pfi rozhodovani (paradoxné jednoho supertfadu!), coz je
v pfimém rozporu s tim, co definoval vécny zémér zakona. Zatimco
v potravinach stat bojuje proti dvoji kvalité, ve stavebnictvi mu zjevné
rizné pozadavky na kvalitu nevadi.

Podle CKAIT neni zjevny zadny ddvod, pro¢ by nemohly byt
stavebnétechnické predpisy jednotné a stejné kvalitni pro celou re-
publiku. Pro¢ maji mit néktera mésta pravo vytvaret vlastnitechnicka
pravidla pro vystavbu? Transparentni pfiprava a posuzovani staveb
by mély byt shodné na celé CR. Proto jsme opakované navrhovali
(a bohuzel nedspésné, byt se chvili zdalo, Ze se s timto postojem
ztotozAuji i kolegové z Ceské komory architektd), aby vznikl jeden
systém stavebnétechnickych pfedpis(, jenZ bude extrahovat nejza-
sadnéjsi a nejlépe fungujici pfedpisy ze v8ech pfislusnych dokumen-
tl. To, co je dobré a ovéfené v Prazskych stavebnich predpisech, se
mélo preklopit do celostatné platnych predpisd. Vysledek mél byt
kodifikovany pro celou Ceskou republiku.

Otazka umistovéni staveb by podle CKAIT méla nadéle zi-
stat v kompetenci mést a obci. Neni nasim cilem vstupovat do
debaty ohledné pfislu§nosti samosprévy a organ( statni spravy.
Jde ndm predevsim o udrZeni transparentnich podminek pro od-
bornou ¢innost pro inZenyry a techniky, ale rovnéz zameéstnance
prislusnych Gradd.

Ne, stavebm zakon neznam... A znas ty
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Vzhledem k tomu, Ze apelacni princip ponechavd obranu tcastnikd stavebnich fizenina
soud, obdvé se CKAIT mohutného nardstu soudnich spord. Vina Zalob se miZe tykat
rovnéz autorizovanych osob, které podle aktudlniho pozmériovaciho ndvrhu nejsou
Ucastniky stavebniho fizeni, ale v dusledku maji nést vys$si odpovédnost neZ nyni.
Financné pritom nebudou nejsilnéjsi stranou mozného sporu.

Nedodrzeni lhut neni sankcionovano

Zkraje projednavani rekodifikace nam pfislo, ze mySlenka sloucit
nékolik existujicich povolovacich fizeni do jednoho je zcela jisté
spravna. Jaké vsak prekvapeni — Ministerstvem pro mistni rozvoj
stéle opakovanou mantru o nutnosti zrychleni nového povolovaciho
fizeni v§ak novy zakon vibec negarantuje!

Pochybnosti vyvolava celd fada ustanoveni. Lhity jsou sice
novym zakonem stanoveny na 30 resp. 60 dni (v pfechodném obdobi
dokonce dvojndsobné), avSak maji jen pofddkovy charakter. Marné
uplynuti Ihity podle aktudlniho ndvrhu zakona nema zadny pfimy
nasledek. Novy stavebni zékon navic nestanovuije stavebnim Graddm
Z4dné sankce za nedodrzenf Ih(t.

Pozménovaci navrh jednoho z poslanc(, ktery navrhoval fikci
souhlasu podobné, jako je tomu jiz u vyjadfeni, koordinovaného
vyjadreni ¢i zavazného stanoviska, nebyl pfijat. Navic podle § 196
odst. 5 se Ih(ita pro vydani rozhodnuti v pfipadé pferuseni fizenf
z dGvodu vad Zadosti pferuduje a zaéne bézet znovu od pocatku
po jejich odstranéni. Lhlta tak mdze v pfipadé opakovanych vyzev
k doplnéni Z4dosti a doplnénf poZzadovanych podkladd béZet stéle
znova a znova. Jedinou obranou, kterou zde bude stavebnik mit, je
uplatnéni opatreni proti neCinnosti podle § 80 spravniho fadu, jak
tomu bylo doposud, coz bohuZel neni silné nastavenou zarukou pro
jasné dodrzeni této Ihdty. V tomto sméru se tedy v povolovacim
procesu nic zdsadniho neméni. Anebo ano, ale podstata ndm z{istavd
skryta a odpovédét na to neumi ani sami predkladatelé.

Pokuty pro fyzické osoby se zvysily az na 400 000 K¢

Cemu zékonodarci naopak vénovali znacné Usili, jsou pokuty — pe-
devSim pro nase stavebni profese. Nové je mozné ulozit pokuty az
do vyse 400 000 K¢ za tyto prestupky:

« Fyzicka osoba, kterd v rozporu s § 155 provadi vybrané Cinnosti
ve vystavhé bez opravnéni podle autorizaéniho zékona, se dopusti
pfestupku podle § 303 odst. 1.

- Fyzicka osoba jako stavbyvedouci, ktery porusi nékterou z povin-
nosti podle § 164, se dopusti pfestupku podle § 303 odst. 2.



+ Fyzicka osoba vykonavajici stavebni dozor, ktera porusi nékterou
z povinnosti podle § 165, se dopusti pfestupku podle § 303 odst. 3.

- Fyzicka osoba se jako projektant Gzemné planovaci dokumentace,
kterd neodevzda vybrané ¢asti Uzemné planovaci dokumentace
v jednotném standardu podle § 162 odst. 6, se dopusti prestupku
podle § 303 odst. 4.

- Vlastnik stavby nebo zafizeni, ktery porusi nékterou z povinnosti podle
§167 odst. 1 pism. a) az d), se dopusti prestupku podle § 302 odst. 3.

- Vlastnik technické infrastruktury, ktery porusi nékterou z povinnosti po-
dle § 168 pism. a) nebo b), se dopusti se prestupku podle § 302 odst. 5.

« Pokud stavebnik, zhotovitel, stavbyvedouci, osoba vykonavajici

stavebni dozor, dozor projektanta, technicky dozor stavebnika,
autorizovany inspektor a vlastnik stavby bezodkladné neoznami
stavebnimu Ufadu prostfednictvim systému stavebnétechnické
prevence vyskyt zavazné a opakujici se zavady nebo havarie stavby
a vysledky Setrent jejich pficin, doSlo-li pfi nich ke ztrdtdm na Zivo-
tech, k ohrozeni zivota osob nebo zvifat nebo ke znaénym Skodam.
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o strani rozumim, Eatedino. Jsem developer !

Novy stavebnizakon zrusil piisobeni obecnich stavebnich drad( v prenesené plisobnosti
obci a schvdlil ndvrat celého systému stavebnich fizeni zpét do statni spravy. Politici
se pfou o to, komu se oddaleni povolovaciho procesu od ob¢ana samotného a od
samosprdv se znalosti mistnich pomérG miZe hodlit vice, zda velkym developerdm, ¢i
,obycejnym"” stavebnikim a obcandm.

Za realizaci nepovolené stavby miize zhotovitel dostat
pokutu az 4 miliony

Za prestupek podle § 302 odst. 2 pism. a), kterého se zhotovitel dopusti
tim, Ze provede nebo odstrani stavbu v rozporu s rozhodnutim stavebni-
ho Ufadu § 163 odst. 2 pism. a), Ize této osobé uloZit pokutu do 2 mil. K&.
Pokuta v§ak mdZe vystoupat aZ na 4 mil. K&, jestlize se jedna o zémér
v chrdnéném Uzemi podle zvlastnich pravnich pfedpisd, v ochranném
pasmu, na nezastavitelném pozemku, v nezastavéném dzemi, 0 zamer
EIA nebo 0 zadmér vyzadujici vydani integrovaného povolen.

Pozménovacim navrhem byl do posledni verze nového staveb-
niho zdkona dopInén § 301 odst. 4. Pfi urCeni druhu spravniho trestu
a jeho vyméry se u fyzické osoby ma pfihlédnout k jejim osobnim
pomérlim a u pravnické nebo podnikajici fyzické osoby k povaze
jejf ¢innosti. Jedna se vSak o zbytecnou duplicitu, nebot uvedené
vyslovné stanovi § 37 pism. f) a g) zakona ¢. 250/2016 Sb., o odpo-
védnosti za prestupky a fizeni o nich, ve znéni pozdéjsich predpisd,
ktery stavebni Ufady pouzivaji pfi projednani prestupku.

Neautorizované osoby a projektanti na stavhe

Podle § 156 odst. 2 mdze dokumentaci jednoduchych staveb zpra-
covat téZ neautorizovana osoba, kterd ma vysokoskolské vzdélani
stavebniho nebo architektonického sméru anebo stfedni vzdélani
stavebniho sméru s maturitni zkouskou a alespon 3 roky praxe
v projektovani staveb. Jedna se napfiklad o zmény:

a) staveb pro bydleni a rodinnou rekreaci, které maji nejvyse dvé
nadzemnia jedno podzemni podlazia podkrovi nebo ustoupené
podlazi,

b) podzemnich staveb do 300 m? zastavéné plochy a do 3 m hloub-
ky, pokud nejde o stavhy technické infrastruktury,

c) staveb gardzi do 5 m vysky s jednim nadzemnim podlazim,
podsklepené nejvyse do hloubky 3 m.

Novy zakon nam rovnéz méni terminologii. Z ,autorského dozoru” se
stavé ,dozor projektanta”, nebot ,autorsky dozor", pojem uZivany v pfed-
chazejici pravni Upravé, nemusi nutné vzdy vykonavat autor projektové
dokumentace. Pfedmétnd terminologickd zména reaguje také na za-
ménovani ,autorského dozoru" a ,autorského dohledu”, ktery je upraven
v zdkoné €. 121/2000 Sb., o pravu autorském, o pravech souvisejicich
s prdvem autorskym a o zméné nékterych zakond (autorsky zékon).

Stavebnik ma podle § 161 nového zdkona povinnost u staveb
financovanych z vefejného rozpoCtu zajistit technicky dozor stavebnika
fyzickou osobou opravnénou podle autorizaéniho zakona a dozor
projektanta, pokud projektovou dokumentaci pro tuto stavbu zpracoval
projektant. Je také povinny dozor projektanta u veSkerych vyhrazenych
staveb - jejich taxativni vyCet je uveden v pfiloze €. 3 zakona. Jedna
se napf. o stavby dalnic, drah, letecké stavby, stavby a zafizeni pre-
nosové soustavy, vyrobny elektfiny o celkovém instalovaném vykonu
nad 100 MW, stavby v aredlu jaderného zafizeni aj. Nedodrzenitéchto
pozadavk( je posuzovano jako prestupek podle § 302 odst. 1 pism. a),
pficemz za kazdy z nich |ze ulozit pokutu do 400 000 K¢.

Mezi kligové - a zatim dal$i nenaplnéné pozadavky CKAIT - patfi
pfedevsim nutnost uzakonit povinny dozor projektanta u vSech sta-
veb, které projektoval. Tedy nejen u téch financovanych z vefejnych
rozpoctl &i u vyhrazenych staveb. Stavby pro bydlenijako jednoduché
stavby uvedené v pfiloze ¢. 2 nového zdkona dozor projektanta mit
nemusi! Neumime si pfedstavit preferovanou bytovou vystavbu, kv(li
jejimuz rozsiteni se novy zékon, jak se proslycha v kuloarech, pripravil,
s absenci dozoru projektanta. S timto kategoricky nesouhlasime.
Rozhodné neni bezpecné a ve vefejném zajmu, aby nebyla zajisténa
nezbytna podminka pro garanci kvality provadéni staveb. Je to velmi
nestastné i z hlediska mozné odpovédnosti projektanta ve smyslu
§ 2630 obcanského zékoniku a ndrocného feseni vad a nahrad skod
u soudu. Projektant pro to, aby se vyvinil, musi prokdzat, Ze vada nebyla
zpUsobena chybou v jeho dokumentaci, coz mlze byt komplikované,
pokud nebyl pfitomen pfi provadéni stavby. Pozitivni je, a to uznejme,
Ze projektant neodpovida za odchylky od projektové dokumentace,
ke kterym doSlo pfi provadéni stavby a které neodsouhlasil.

Jak definovat verejny zajem?

Z&kon sice v Uvodnich ustanovenich zddrazruje potfebu integrované
ochrany vefejnych z4jm0 (nejen) pro vysledné povoleni stavby. V névrhu
stavebniho zakona v8ak chybi podrobnéjsi definice chranénych vefejnych
zajmd pro Ucely tohoto zdkona, jak tomu je v sou¢asném § 132 odst. 3
stavebniho zdkona. Ze soucasného zakona vyplyva, ze vefejnym zajmem
se rozumi pozadavek, aby stavba byla provadéna v souladu s rozhod-



nutim nebo jinym opatfenim stavebniho dradu, a tedy i podle ovérené
dokumentace Ci projektové dokumentace zpracované v prislusném
rozsahu a obsahu podle vyhlasky ¢. 499/2006 Sb. AvSak zpracovéni
dokumentace ve zjednodu$eném rozsahu podle navrhu stavebniho
zékona fadné ochrané vefejného zajmu rozhodné neodpovida.

S ochranou vefejného zajmu volné souvisi jiny institut, a to
Ucastenstvi osob (minéno na povolovacim fizeni). Do nového sta-
vebniho zakona se vraci odkaz na Ucastenstvi osob, o kterych tak
stanovi jiny zékon. To byla pravni Uprava zakotvena v souc¢asném
stavebnim zakoné pfed ucinnosti jeho novely provedené zakonem
€. 225/2017 Sh. Novy stavebni zakon timto odkazuje na dal$i zakony,
ze kterych vyplyva ucastenstvi dalSich osab, které mohou uplatiovat
své namitky. A to v rozsahu, v jakém se projednavany zamér dotyka
zajmd chranénych jinym pravnim pfedpisem, jenZ zaklada jejich
UCastenstvi v fizenich podle nového stavebniho zakona. Jde napfiklad
o dotcenou vefejnost (zpravidla spolky) podle zékona o posuzovani
vlivli na Zivotni prostredi nebo podle zakona o vodach. Neni tedy
pravdou, ackoliv se to v médiich hojné objevuje, Ze spolky se nebudou
viibec Uéastnit stavebniho fizeni. Budou jeho ucastniky tehdy, kdyz
tak bude vyplyvat ze zvlastniho zakona, resp. zakond. Skuteénost,
Ze se spolky nebudou Ucastnit vSech béznych stavebnich fizeni, je
podle mého nazoru v pofadku. A pocatkem letoSniho roku se k této
problematice obdobné vyslovil i Ustavni soud.

Cast dotéenych organi se bude i nadale vyjadfovat
samostatné

| podle nového stavebniho zékona se budou vydavat vyjadfeni
dotc¢enych organd. Bude se jednat o ,zbytkovou" mnozinu, kterd
nebude integrovana do statni stavebni spravy a bude vydavat
vyjadfeni jako podklad pro vydani povoleni zaméru stavebnim
Uradem. Nékteré dotCené organy, zejména v piipadech specificky
chranénych Uzemi, budou i nadale vydédvat zdvazna stanoviska.
Podle mého nézoru v tom bude na zac¢atku (coz jisté nebude obdobi
jen par mésicl) docela zmatek.

Nova forma vyjadfeni navic funguje jinak nez zavazné sta-
novisko. To je ve smyslu § 149 odst. 1 spravniho fadu zavaznym
podkladem pro vydani vysledného rozhodnuti stavebniho Ufadu ve
véci (slovy sprévniho fadu je jeho obsah zavazny pro vyrokovou ¢ést
rozhodnuti sprédvniho orgdnu). Stavebni Gfad se jim tedy musf Fidit
anem0Ze se od néj odchylit, nebot dotéeny organ je piné odpovédny
za ochranu svého vefejného zajmu.

U vyjadfeni se vSak bude jednat o podklad pro vydani rozhodnuti
ve smyslu § 50 spravniho fadu (nikoli zavazny podklad), pficemz
podle odst. 4 tohoto ustanoveni stavebni Gfad bude tyto podklady
hodnotit podle své Gvahy. MlzZe se tedy od vyjadfeni dotéenych
organi odchylit, pokud si to odlvodni. Na jednu stranu tak mze
mit stavebnik kladnd vyjadreni od dotéenych orgénd a stavebni dfad
mu stejné mlize zadost zamitnout. Na stranu druhou, kdyZ budou
vyjadfeni dottenych organl nesouhlasnd, stavebnf Urad i tak bude
moct zdmér s nélezitym odlvodnénim povolit.

Podle mého nézoru to trochu nahrdvd moznym machinacim
s vyjadfenimi dotEenych organd. Kdyby se cokoliv délo, dotéeny or-
gan bude tvrdit, Ze on dava jen vyjadfeni, za ochranu vefejnych zajm(
je ted pIné odpovédny stavebni Ufad. Ten vSak nema kompetence
amoznosti vSechny vefejné zajmy peclivé sledovat, zvlast kdyz tyto
nejsou ani nijak definovany, jak jsem uved| vySe.

Navic v ddsledku neexistence pfechodnych ustanovenik proble-
matice zavaznych stanovisek plati, Ze od 1. Cervence 2023 se nové
pravni Uprava pIné pouZije i na stara zavazna stanoviska. A tak opét
s moznosti pfedloZeni zjednodu$ené dokumentace budou moct
v tom v8em zmatku projit i kontroverzni véci, které by dfiv nemély
§anci. Je to pak skute¢né ochrana vefejného zdjmu? Podle mého
neni. A navic se obdvam, aby toto nebylo v rozporu s kvalitou a kul-
turou ve stavebnictvi, na ¢emz jako Komora Ipime.

Novinky ohledné procesniho postupu dotéenych organ( platijiz od
1.ledna 2021 - fikce souhlasného zavazného stanoviska bez podminek
po marném uplynuti Ihity k jeho vyddnf (tady je nasledek marného
uplynuti InGty jasné stanoven). OvSem i kdyZ nastane fikce vyjadrent
dotCeného organu, stavebni Ufad situaci ohledné chranéného vefejného
z&jmu stejné mlZe vyhodnotit jinak, jak bylo vySe uvedeno.

Pozitivni novinkou je to, Ze podle § 184 odst. 3 bude platit na-
sledujici: Neni“li soucdsti Zadost o vyjddreni, koordinované vyjadrens
nebo zdvazné stanovisko vyZadované timto zakonem nebo jinym
pravnim pfedpisem, stavebni Ufad si je vyZdda u dotceného organu.

Idedlni developersey projekt ? Stavét na zelens luce
v centru Prahy...

Novy stavebnizakon pocitd s odlisnymi stavebnétechnickymi pfedpisy pro Prahu, Brno,
Ostravu a zbytek CR. Ze by se snad v téchto metropolich mély pouZivat jiné stavebni
materidly, Zili zde jini lidé nez ve zbytku zemé a méla zde proto platit jind pravidla?
CKAIT je proti zavadéni dvoji kvality ve vystavbé a prosazuje jednotny a kvalitni sta-
vebnétechnicky predpis.

Namitky Gcastniki fizeni

V § 190 nového stavebniho zakona jsou namitky Ucastnik( feSeny
obdobné jako ve stdvajicim zdkoné. | nadale plati klasickd koncent-
racni zdsada pro uplatnéni namitek. Pozménovacim navrhem vSak
byl dopInén odstavec 4 - Shledd-li stavebni urad némitku ddvodnovu,
umoZni stavebnikovi se k ni vyjadrit, k cemuz mu poskytne piimérenou
Ihitu. Toto nové ustanoveni zcela jisté neni v souladu s myslenkou
urychleni fizeni, proces se tak m{ize natahovat.

V § 194 Vyjadreni stavebnika - je pozménovacim ndvrhem
doplnénatzv. ,poucovaci povinnost”. Stavebni fad, pokud zjisti sku-
tecnost, kterd mu neumozni vyhovét zadosti, musi vyzvat stavebnika,
aby se k ni vyjadfil a mlze za timto Ucelem i fizenf prerusit. Opét se
jedna o zbytecnou a zmatecnou duplicitu se spravnim fadem. Sta-
vebnik ma pfece moznost seznamit se se vsemi podklady pro vydani
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rozhodnuti v rdmci § 36 odst. 3 spravniho fadu, kde je zakotvena
i moznost se k témto podkladim vyjadfit, pficemz podle judikatury
se tak musi ¢init i tehdy, kdyZ je evidentni, Ze stavebni (fad bude
muset Zadost zamitnout (v souladu s § 51 odst. 3 spravniho fadu
zjistil skute¢nost, kterd znemoznuje zadosti vyhovét).

Stavebnik ma pfece v obou pfipadech moznost seznamit se
se vSemi podklady pro vydani rozhodnuti, tedy i se vznesenymi
namitkami, v ramci § 36 odst. 3 spravniho fadu, kde je zakotvena
i moznost se k témto podkladm vyjadfit. Navic b&hem celého fizeni
mUZe kdykoliv jako U¢astnik fizeni nahliZet do spisu podle § 38 odst.
1 sprévniho fadu. Spravni fad se i pro novy stavebni zékon bude
subsididrné pouzivat ve vécech, které jim nejsou upraveny nebo
jen Céstecné, jak vyplyva z § 1 odst. 2 spravniho fadu. Uvedena
novinka znamend podle mého ndzoru jen zbyte¢nou duplicitu se
spravnim fadem.

Milu)i, kdyZ 2 jara 2atwou v polich kiSit
stavebwi pozemky...
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Udaje o rychlosti stavebniho fizeni sleduje Doing Business, ktery porovnava, jak dlouho
v jednotlivych stdtech trva ziskat povoleni na vystavbu nové skladové haly. Zatimco
v roce 2017 - tedy pred platnosti posledni velké novely stavebniho zékona - trvalo
prdmérné stavebni fizeni 247 dni; v roce 2020 je to jen o den méné.

Spolecenstvi vlastniki jednotek

Pozitivni zménou je znéni § 183, které odkazuje na obcansky zakonik.
Nové, pokud je stavebnikem spoleéenstvi vlastniki jednotek (SVJ),
pak je i zastupcem vlastnik(l jednotek, ktefi jsou dcastniky fizeni.
Oznami-li zastoupeny vlastnik jednotky stavebnimu Ufadu, Ze na-
dale nechce byt zastupovan spoleéenstvim vlastnik(i jednotek, jeho
zastoupeni zanika okamzikem, kdy toto oznameni dojde stavebnimu
Ufadu. Dosud nebylo zfejmé, zda je k z&dosti o povoleni stavby nutny
souhlas v§ech vlastnik{ bytovych jednotek nebo jen vétsiny.

Ted je jasné, Ze vlastnici jednotek nebudou v fizeni vystupovat
samostatné, nebot v8echny otdzky spojené se stavbou jiz musely
byt vyfeSeny uvnitf SVJ. Vlastnici bytovych jednotek jsou ucastniky,
SVJ je jejich zakonnym zéstupcem. SVJ jako stavebnik pak k zadosti
0 povoleni stavby doklada souhlas SVJ jako pravnické osoby, ne
souhlas uréitého poctu vlastnik( bytovych jednotek.

Apelacni princip aneb soudy nahradi stavebni irady

Témer vsemije vychvalovan zavadény apelacni princip v rozhodovani
odvolaciho organu. Znamena to, ze odvolaci organ jiz nebude moct

rozhodnuti zrusit a vratit k novému projednani, ale v pfipadé rozporu
s pravnimi predpisy jej rovnou zméni - § 225. NadSend Cast odborné
vefejnosti plesa nad tim, ze tak bude ukoncen soucasny ¢asto az
neuvéfitelny ,ping-pong” mezi stavebnim ufadem I. a Il. instance
v ramci feSeni odvolani, z néhoz jsou zoufali stavebnici i projektanti.

Vzhledem k tomu, Ze tento systém ponechdva obranu Ucastni-
k(i stavebnich fizeni prevédzné na soud, to nadSeni bychom trochu
krotili. Mdme obavy z mohutného nérlistu soudnich spord. Prévé
soudy totiz budou rozhodovat o vSech spornych pfipadech. A zda-
leka se netykaji jen pfipadd, kdy bude kv(li kontroverzni stavbé ze
strany sousedi nebo i obci a mést Zalovan stat. Ve findle tak vedle
nakladd spojenych se zménou systému stavebnich Ufadl mlze
novy stavebni zékon znamenat také arbitraze v fadu miliard korun
z penéz danovych poplatnikd.

Vlna Zalob se m(iZe tykat rovnéz autorizovanych osob, v tom-
to konkrétnim pfipadé projektantl. Ackoliv tito podle aktuélniho
pfijatého navrhu nejsou Ucastniky stavebniho fizeni, v ddsledku
maji nést vyznamnou odpovédnost. Umim si predstavit pfipady,
kdy staré projekty pro Uzemni fizeni budou s ochledem na tlak na
naklady investora podany jako podklad pro stavebni povoleni, aby
pfi nezkolaudovani stavby byl k hmotné odpovédnosti hnan pravé
stavebni inzenyr nebo architekt.

V pfimém rozporu s uzdkonénim vy$$i odpovédnosti autorizo-
vanych osob je absence povinného dozoru projektanta pfi realizaci
stavby.

Postaveno, zn. v dobré vife

Problematické bude i dodate¢né povoleni stavby podle § 256, nebot

stavba bude moci byt dodate¢né povolena, pokud jsou spinény

podminky podle § 193 a stavebnik prokdze, ze

a) jednal v dobré vife,

b) stavba nevyZaduje povoleni vyjimky z pozadavkii na vystavbu a

c¢) uhradil ve stanovené Ihité pokutu za prestupek podle tohoto
zakona, spocivajici v tom, Ze proved| stavbu bez povoleni nebo

v rozporu s nim, byla-li uloZena.

Co to je dobrd vira? Jak se to bude posuzovat? Navic i na zapo-
Cata fizeni o dodatecném povolenf stavby se ode dne nabyti G¢innosti
tohoto zakona, tj. od 1. Cervence 2023, vztahne nova pravni Uprava.
Opét chaos, kterého mlZe byt zneuzivano.

Zaver

Jemilito, ale otazek nad aktuaini podobou tak zasadni rekodifikace,
jiz novy stavebni zékon je, z(stévé nadale stéle mnoho. PFili§ mnoho,
aby nepfekryly misty i pozitivni zmény. Budeme nadale pozadovat
odpovédi azmény tak, aby konecnd podoba zékona korespondovala
s tim, co je i naSim poslanim: hdjit kvalitu stavebnictvi a vefejny za-
jem. Ubezpecuji vas, ze Komora nesloZila ruce do klina. Svédci o tom
i Getné (kritické) medidlni vystupy, které jsme iniciovali a v nichz
neminime ustat.

Ing. Robert Spalek
predseda CKAIT

Zpracovano z analyzy JUDr. Evy Kuzmové a podkladd Strediska
vzdélavéni a informaci CKAIT. Veskeré dokumenty k rekodifikaci jsou
uverejnény na www.ckait.cz/ rekodifikace-verejneho-stavebniho-prava.



Nah

izeni do katastru nemovitosti

Nahlizeni do katastru nemovitosti bude stale bezuplatné a bude mozné i nadale zjistit viastniky nemovitosti. Anonym-
ni uZivatelé se budou muset obrnit trpélivosti a opakované identifikovat deformované obrazky tzv. Turingova testu.
Pokud by se tomu chtéli vyhnout, musi ,vystoupit® z anonymity a prihlasit se eldentitou nebo vyuzit aplikaci dalkovy

pristup do katastru nemovitosti.

Aplikaci nahlizeni do katastru nemovitosti (nahlizenidokn.cuzk.cz)
znd snad kazdy, kdo se kdy jen trochu zajimal o nemovitosti. Kdyz
vroce 2004 byla tato aplikace poprvé spusténa, nikdo ani neocekaval,
jak velky Uspéch bude mit. Do té doby bylo mozné bezplatné ziskavat
informace nahlizenim jen na katastralnim Ufadu. Téch, ktefi chodili
na katastralni Ufad ziskdvat Udaje pro svou potfebu, byl jen zlomek
soucasnych zéjemc( o Udaje z katastru nemovitosti.

Rozsah udaji zjistitelnych z nahlizeni do katastru
nemovitosti

Aplikace nahlizeni do katastru nemovitosti je volné pfistupna
kazdému, nebot katastr nemovitosti je vefejny seznam a nahlizeni
do néj je podle katastrélniho zdkona bezuplatné. Ziskavat udaje
z katastru formou nahliZzeni nelze ze zédkona pouze z pfehledu
vlastnictvi z izemi Ceské republiky, ze sbirky listin a 0 dosazenych
cenach nemovitosti. Aplikace umozniuje ziskavat vybrané Udaje
(jejichZ rozsah se od roku 2004 postupné roz§ifuje) o parceldch,
stavbdch, jednotkach a pravech stavby. Déle Ize vyhledavat fizeni
a zjistovat stav jeho priibéhu, at jiz pfi vkladovém fizeni, zdzna-
movém Fizeni ¢i potvrzovani geometrickych planG. Nahlizeni do
katastru nemovitosti nikdy nevyzadovalo Zadnou registraci a Udaje
jeho prostrednictvim bylo mozné ziskavat zcela anonymné.

Konec anonymniho nahlizeni? Ne!

NahliZeni do katastru nemovitosti poskytuje vefejnosti jednoduchy
nastroj, jak snadno ziskat Udaje katastru nemovitosti. Kdo prodava,
kupuje ¢i sménuje nemovitost si mdze volné zjistit potfebné ddaje
0 nemovitostech a vlastnicich a jinych opravnénych. Postupem doby
se v8ak ukazalo, Ze redIni uZivatelé této aplikace jsou v mensingé (1/3)
a zbytek dotaz(i ,zajistuji* softwarovi roboti. Z tohoto divodu Cesky
Urad zemémeéficky a katastralni chtél pfistoupit na konci kvétna
2021 ktomu, Ze anonymni nahlizeni do katastru nemovitosti ukonci.
Pristup k dplnym informacim mél byt umoznén pouze tém, ktefi
prokazi svou totoznost pfes eldentitu nebo se prihlasi pfes dalkovy
pristup do katastru nemovitosti. UZivatel by tak bez pfihlasenf (ano-
nymné) ,nevidél" vlastnika nemovitosti, ale jen zakladni informace
0 nemovitosti. Toto opatieni mélo zabranit nelegalnimu vytéZovani
Udajl o vlastnicich, které jsou pak ¢asto zneuZivany pfi koupi nemo-
vitosti, aje v rozporu se zésadami ochrany osobnich Gdajd. Vlastnici
zemédélskych pozemk jsou ¢asto zahlcovani nabidkami neznamych
osob k odkupu svych pozemkd. Objevily se i ndvrhy z fad vefejnosti,
Ze by se do katastru nemovitosti méla zapisovat ,poznamka’, ze
dotyény vlastnik nemovitost prodat nehodld, coz samoziejmé nelze
provést. K takto razantnimu pristupu v§ak nakonec preci jen nedojde.
Podle tiskové zpravy Ministerstva zemédeélstvi se ministr zemédél-
stvi 2. ¢ervna 2021 dohodl s predsedou CUZK na tom, Ze moznost

anonymniho pfistupu pfi internetovém nahliZeni do katastru zlstane
zachovéna. Jako ryze technické opatfeni pro omezeni robotickych
dotaz( bude obnoveno vyuzivéani tzv. Turingova testu, znamého pod
zkratkou CAPTCHA (completely automated public Turing test to
tell computers and humans apart). UZivatelé, kterym tento test (béz-
né uzivany iv jinych aplikacich) nevyhovuje, mohou vyuzit pfihldseni
elektronickou identitou, kterd je zakladnim zpGsobem identifikace
obéan( pfi pfistupu ke sluzbdm eGovernmentu.

CAPTCHA ma odlisit skute¢né uZivatele od robotl. Po zobrazenf
obrazku s deformovanym textem ma uzivatel spravné text prepsat do
pfislusného pole. Tento TuringQv test byl v nahliZeni po uréitou dobu
uzivan, ale vzhledem k tomu, Ze i toto ztizeni pfistupu roboty brzy
,ZvIadly" obchazet, aibézni uzivatelé projevovali velkou nespokojenost,
pfestala byt CAPTCHA v nahlizeni do katastru nemovitosti vyuzivana.
Zaver
Z nahlizeni do katastru nemovitosti tedy bude i nadale mozné zjistit
anonymné vlastnika nemovitosti. Uzivatelé se vSak musi obrnit trpé-
livosti a vypliovat opakované CAPTCHA, pokud chtéji ziskat udaje
anonymné. Pokud se vypliovani CAPTCHA chtéji vyhnout, mohou se
prihlasit eldentitou nebo vyuzit aplikaci dalkovy pfistup do katastru
nemovitosti. Nahlizeni prostfednictvim dalkového pfistupu bude stéle
bezuplatné, ale bude se do néj pihlasovat pfihlaSovacimi udaji dalko-
vého pristupu.

JUDr. Eva Baresova
odbornd konzultantka

CKAIT

PROFESIS

Profesni informaéni systém CKAIT (ﬁi\

Novinky

+ Voda ve mésté (R 6.1)

+ Metodika planovani vefejnych prostranstvi malych obci
(R6.2)

Aktualizace

- Judikatura ke stavebnimu zdkonu (A 3.1.3)

- Stavebni a technickd udrzba staveb (PS 10.6)

+ Dokumentace pro stavby drah a stavby na draze
(MP 1.2.3)

« Elektronicka komunikacni zafizeni - TZS (MP 1.5.3)

+ Zdroje tepelné energie a rozvodna tepelna zafizeni
- TZS (MP 1.5.4)

Ing. Dominika Hejdukova
Stredisko vzdélavani a informaci CKAIT
profesis@ckait.cz
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Nejvyssi spravni soud Ceské republiky v Brné (foto: commons.wikimedia.org)

Nejvyssi spravni soud svym rozsudkem
meni pristup k cernym stavbam

Co délat, kdyz stavebni Ufad obdrzi podnét o existenci ,Cerné” stavby, provéfi ho a neshleda ddvod k zahdjeni
fizeni o odstranéni stavby? Podle dosavadni judikatury se poSkozeny proti takovémuto postupu nemohl jiz dale
branit. Rozsudek Nejvyssiho spravniho soudu to vSak letos v bieznu zménil. Za jakych podminek?

K otazce, zda by mély spravni soudy poskytovat ochranu zalob-
cdm, ktefi se nedspésné doméahali u spravniho organu zahdjeni
fizeni z moci Ufedni, existuje bohatd judikatura. Naprosta vétSina
dosavadnich rozhodnuti vyznivala pro zalujici stranu negativné.
Roz&iteny senét Nejvyssiho spravniho soudu (NSS) viak ve svém
leto$nim rozsudku z 26. biezna 2021, ¢j. 6 As 108/2019-39 tento
vyklad méni.

Pfipad mésta Koufim

Rozsifeny senat NSSrozhodoval v pfipadu, ktery mu predlozil jeden
ze senatll NSS. Posuzoval kasaéni stiznost Zalobkyné, kterd poza-
dovala, aby stavebni Gfad mésta Koufim ve smyslu § 42 spravniho
fadu zahdjil fizeni o odstranéni nepovolené stavby, respektive nepo-
volené terénni Upravy na ploSe golfového hfisté, coz vsak uc¢inéno
nebylo. Podle ndzoru stavebniho Ufadu totiz stavebni povoleni
nebylo nutné, nebot vybudovéni golfového hfisté obnéselo pouze

odstranéni naletovych dfevin, vysadbu ndhradni zelené, obnovu
travniho porostu a drobné terénnf Upravy. (Pozndmka: Golfové hristé
se rozkladd i na pozemcich, které jsou ve vlastnictvi mésta Koufim.)

Stézovatelka s takovym hodnocenim nesouhlasila a obrétila
se na krajsky soud. Podle jejiho ndzoru mélo byt vydano jak roz-
hodnuti 0 zméné vyuziti Uzemi, tak i stavebni povoleni, a to véetné
posouzeni vlivl zdméru golfového hfisté na Zivotni prostredi (EIA),
nebot terénnf Upravy prekracuji 1000 m? a zasahujf i na pozemky
v jejim vlastnictvi. Krajsky soud vSak Zalobu v souladu s pfed-
chozi judikaturou odmitl. Podle jeho usneseni nejde a nem(ze jit
0 nezékonny zasah, nebot 0soba, kterd by byla Gc¢astnikem fizenf
zahajovaného toliko z moci Ufedni, nema vefejné subjektivni pravo
na to, aby toto spravni fizeni bylo zahdjeno. Proti usneseni o od-
mitnuti Zaloby podala stézovatelka véasnou kasacni stiznost. V ni
zdliraznila, Ze neni jen sousedem, ale nepovolend terénni dprava
se tykd téZ pozemki v jejim vlastnictvi.



Proti rozhodnuti stavebniho Gfadu dosud neexistoval
soudni opravny prostredek

Zjisti-li stavebnf Ufad existenci nepovolené ,Cerné” stavby, zahajuje
fizeni o odstranéni stavby podle § 129 odst. 2 stavebniho zdkona
z moci Ufedni. De facto kdokoliv se mdZe na stavebni Ufad obréatit
s podnétem upozorfiujicim na existenci ,Cerné" stavby. Stavebni Urad,
ktery takovyto podnét k zahdjeni fizeni o odstranéni stavby obdrzel,
s nim musi zachdzet jako s jakymkoli jinym podnétem k zahajeni
fizeni z moci Ufedni. Podle § 42 spravniho fadu ma spravni organ
povinnost takovy podnét pfijmout a provéfit jej. Pokud o to ten, kdo
podal podnét, pozada, je spravni organ povinen sdélit mu ve Ih(ité 30
dnll ode dne, kdy podnét obdrzel, Ze fizeni zahdjil nebo Ze neshledal
ddvody k zahajeni fizeni z moci Ufedni, popfipadé, Ze podnét postou-
pil piislugnému sprévnimu orgdnu. Tot vée. Zadné dal$i povinnosti
stavebnimu dfadu v takovychto pfipadech ze zakona neplynou.

Sdélil-li dfive stavebni Ufad podateli podnétu, Ze ve véci ne-
shledal dlivody pro zahajeni fizeni o odstranéni éerné stavby, které
se zahajuje z moci Ufedni, Zadatel nemél moznost se proti tomuto
zéveéru stavebniho Uradu branit soudni cestou.

Nové Ize chranit subjektivni hmotna prava vlastniki
a sousedii

Roz§ifeny senat NSS v8ak nyni pfipustil moznost brénit se pro-
ti takovéto reakci stavebniho Ufadu Zalobou podanou k soudu.
Poukazuje na skutecnost, Ze je tfeba rozlisit, kdo takovyto podnét
stavebnimu Ufadu podd. Pljde-li o vlastnika pozemku, na kterém
stoji stavba provedend v rozporu s vefejnym pravem, pfipadné
vlastnika sousedni nemovitosti, kterého mlize nepovolend stavba
ovliviiovat nejrdznéjsimi imisemi (stin, hluk, zapach apod.), tento
pak prostrednictvim podnétu upozorujiciho na existenci nepovolené
stavby chranii sva subjektivni hmotna prava.

Jinak feCeno, pokud se v Gzemnim obvodu stavebniho Gfadu
nachazi ,éerna” stavba a stavebni Urad z(stévé necinny, pak svou
necinnosti zasahuje do (vefejnych) subjektivnich prav osob, které
jsou pfimo dotCeny provadénim, existenci ¢i uzivanim dané stavby.
Fakticky tim totiZz spornou stavbu ,mlI¢ky" legalizuje a dotéenym
osobam tak bere jejich prévo Ucastnit se fizeni o jejim umisténi
a povoleni - at jiz fadném ¢i dodateéném - a v tomto fizeni hajit
svd préva zplsobem, ktery stavebni zakon predvida.

Necinnost stavebniho tradu je zalovatelna

Roz§iteny senat NSS ve svém rozsudku umozniuje proti takové fak-
tické ne¢innosti spravniho organu podani zaloby na ochranu pred
nezakonnym zasahem podle § 82 soudniho fadu sprdvniho, kdy
Zalobcem bude ten, kdo tvrdi, Ze je dotCen na svém hmotném pravu
faktickou nedinnostf (pasivitou) stavebniho dfadu, ktery v rozporu
S § 129 odst. 2 stavebniho zékona nezahdjil fizeni o odstranéni
nepovolené stavby. Vyhovi-li soud takové Zalobé, uréi, Ze nezahdjeni
fizeni z moci Ufedni je nezakonnym zdsahem a soucasné pfikaze
stavebnimu Ufadu zahdjit fizeni podle § 129 odst. 2 stavebniho
zékona o0 odstranénf stavby.

Podminkou pro pfipustnost této Zaloby je to, ze budouci zalob-
ce nejprve uplatni u stavebniho Gfadu podnét podle § 42 spravniho
fadu, kterym upozorni na existenci nepovolené stavby a v némz
vysvétli, jak ho nepovolend stavba zkracuje na jeho pravech. Pokud
mu stavebni dfad sdéli, Ze neshledal dlivody pro zahdjeni fizenf

V rdmci fizeni o odstranéni stavby mdZe dojit i k jejimu dodateénému povoleni.
(foto: pixabay.com)

o0 odstranéni stavby, je ddle nutné, aby budouci zalobce uplatnil
podnét k opatfeni proti ne€innosti nadfizenému spravnimu organu
stavebniho Ufadu podle § 80 odst. 2 spravniho fadu. Kdyz ani zde
nepochodi, pfichdzi na fadu pravo zalobce podat zalobu podle § 82
soudniho fadu spravniho.

Stavebni Grad musi zahajit fizeni o odstranéni ¢erné stavby

To je zcela zasadni novinka oproti dosavadnimu stavu. Pokud soud
Zalobé vyhovi, stavebni Gfad zahdji fizeni o odstranéni predmétné
stavby a bude déle postupovat podle § 129 stavebniho zdkona.
Rozsudkem soudu ale nebude nijak pfedurcen vysledek ve véci, tj.
zda stavebni Ufad skute¢né nafidi odstranéni stavby ¢i zda tu jsou
ddvody pro dodatecné povoleni stavby, rozsudkem soudu bude sté-
Zejné docileno to, Ze stavebni Ufad bude muset fizeni o odstranéni

Zaver

Nejvyssi spravni soud zjednoduSené fe¢eno potvrdil, Ze neginnosti
stavebniho uradu, ktery v rozporu s § 129 stavebniho zékona nezahdji
fizeni o odstranéni stavby, zasahuje stavebni Gfad do subjektivnich
prav 0sob pfimo dotCenych touto stavbou, zejména do prdva vlastnic-
kého. Proti tomuto stavu se Ize branit zédsahovou zalobou podle § 82
soudniho fadu spravniho. Nejvy$si spravni soud zéroven zd(raznil,
Ze miZe nafidit pouze zahajeni spravniho fizeni, rozhodné nesmi
spravnimu organu nafizovat, jak ma ve véci rozhodnout. V ramci
fizeni o odstranéni stavby miZe totiz dojit k jejimu dodate¢nému
povoleni, a to v souladu se stavebnim zakonem.

JUDr. Eva Kuzmova
prévni poradna CKAIT, brno@ckait.cz, 545 574 310

Na zpravy.ckait.cz jsou k dispozici prolinky na Usneseni o po-
stoupeni véci rozsifenému sendtu NSS a piny text rozhodnuti
rozsifeného sendtu NSS.
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Distribucni centrum Real Digital v Panattoni Parku Cheb South dokoncené v kvétnu 2020 ziskalo certifikaci BREEAM Outstanding a v.Gnoru
20217 bylo ocenéno v soutéZi Best of Realty. EIA byla zahdjena v listopadu 2017. Cely povolovaci proces, tedy véetné EIA, demolic,
pyrotechnického prizkumu, Gzemniho rozhodnuti a stavebniho povoleni trval 718 dni Cili necelé dva roky. Stavba byla dokoncena za
11 mésicl. Pri stavbé bylo recyklovdno 90 % stavebniho odpadu a dbalo se na celkovou udrZitelnost stavby véetné nakladani s vodami
a spotreby energii. Stavebnik: Panattoni; projektovd dokumentace a hlavni projektant: Ing. Josef Brejcha, Ing. Maridn Hlavica, Rota Group;

developer: Accolade; zhotovitel stavby: IMOS Brno; stavbyvedouci: Martin Pospisil (foto: Panattoni Park)

Kdo nyni muze byt ucastnikem
Uzemniho a stavebniho rizeni?

Posouzeni této otazky vSak v fizenich vedenych stavebnimi ufady nebyva zcela jednoduché, tim spis, ze vyme-
zeni Ucastnikd fizenf ovlivnily rizné novely stavebniho zakona. Posledni novela vyskrtla z béznych povolovacich

fizeni spolky. Ke zrychleni to vSak nevedlo.

Presné uréenf okruhu U&astnik{ fizeni je pfedpokladem fddného
provedeni kazdého spravniho fizeni. Nejde pfitom jen o formality,
nebot G¢astnicifizeni musi mit vzdy moznost uplatiovat sva procesni
prava a k fizenf se vyjadfovat. Okruh Gcastnik( Gzemniho fizeni je
Sirsi nez okruh Gcastnikl stavebniho fizeni. Opomenuti nékterého
z Ucastnik uzemniho a stavebniho fizeni mGze mit zdvazny vliv na
zakonnost vysledného rozhodnuti stavebniho Ufadu ve véci.

Ugastnici zemniho Fizeni

V Uzemnim fizeni se fesf principidini stfety zajmd v8ech dotcenych
subjektl v Gzemf pfi umisténi stavby, a proto je do Uzemniho Ffizenf
zapojen $irSi okruh osob, napfiklad obec, na jejimz Uzemi se dany
zémér umistuje. UGastnici Gzemniho Fizeni jsou vymezeni v § 85
stavebniho zakona. Finalni okruh Géastnikd fizeni v tom kterém Fizenf
v rdmci zakonného vymezeni stanovuje pfislusny stavebni Ufad. Ze
spravniho fadu se v otdzce Ucastenstvi pouzivaji i u fizeni vedenych
stavebnimi Urady souvisejici procesni ustanoveni, a to § 28 ohledné
tvrzeného Ucastenstvi a § 84 v pfipadé opomenutych G¢astnikd.

Zadatel je jasny

Podle § 85 odst. 1 pism. a) stavebniho zdkona je U¢astnikem
Uzemniho Ffizeni Zadatel. Jde o hlavniho Géastnika fizeni, nebot
fizeni je zahajovano na zékladé jeho zadosti. Zadatel, kterym miize
byt jak fyzicka osoba, fyzickd podnikajici osoba, tak pravnickd
osoba vCetné obce jako vefejnopravni korporace, je Ucastnikem
uzemniho fizeni vzdy automaticky, aniz by musel splfiovat néjaké
dalsi podminky.

y v

Namitkam obce nemusi stavebni urad vyhovét, obec
ma mit kvalitni Gzemni plan

Utastnikem dzemniho fizeni podle § 85 odst. 1 pism. b) stavebniho
zékona je také obec, na jejimz Uizemi md byt pozadovany zamér usku-
tecnén. Obdobné jako Zadatel m& obec postaveni UCastnika fizenf
za v8ech okolnosti, bez jakékoliv dalsi specifikace projedndvaného
zdméru. Nezalezi tedy na tom, zda obec bude néjakym zplsobem
dotCena na svych vécnych pravech k nemovitostem, tato bude
UCastnikem fizeni vzdy.



Stavebni Gfad se namitkami obce, pokud nepfekracujf jeji
pravomoc, zabyvé v oddvodnéni vysledného Gzemniho rozhodnuti.
Vyhovéni Zadosti Zadatele o vydani Uzemniho rozhodnuti vSak neni
v Zadném pfipadé vazéno na souhlas obce.

Obec jako Ucastnik fizeni mlze uplatiovat vyznamna procesni
prava, napfiklad uplatriovat ndmitky k ochrané zajm(i obce a ob¢an(
obce podle § 89 odst. 4 stavebniho zakona. Takto vymezeny okruh
moznych namitek je stanoven pomérné obecné a neurcité. Zahrnuje
Sirokou $kalu zajm(, které vychazeji ze zékladniho poslani obce jako
subjektu zodpovédného za rozvoj svého Uzemi, péci o potieby obéand
a ochranu vefejnych zajm.

Obec by méla rozvoj svého Uizemi efektivné regulovat, a to prostred-
nictvim prislusné dzemné planovaci dokumentace, kterou vydava formou
opatieni obecné povahy v samostatné plisobnosti. Uzemné plénovaci do-
kumentace je totiz zadvaznym podkladem pro umistovani staveb v izemi.

Vlastnik nebo opravnéna osoba z jiného vécného prava
museji byt vzdy informovani

Podle § 85 odst. 2 pism. a) stavebniho zakona je Gcastnikem tizemniho
fizeni vlastnik pozemku nebo stavby, na kterych ma byt pozadovany
zameér uskutecnén. Zafazeni této osoby mezi Ucastniky dzemniho
fizeni sméfuje predevsim k ochrang jejich vlastnickych prav, kdy by
vlastnik mél vzdy védét, co se s jeho majetkem déje. K Zadosti o vydani
uzemniho rozhodnuti proto musi byt doloZen jeho souhlas podle § 184a
stavebniho zakona. (Pokud Zadatel neni sdm vlastnik pozemku nebo
stavby, na kterém mé byt poZadovany stavebni zdmér uskute¢nén.)

Utastnikem Uzemniho Fizent je i ten, kdo ma jiné vécné pravo
k tomuto pozemku nebo stavbé: vécné bfemeno (sluzebnost ¢i re-
alné bfemeno), zéstavni prévo, podzdstavni prévo, prévo zadrZzovaci
a predkupni pravo. Podminkou je, Ze toto vécné pravo bylo smluvnimi
stranami sjednano a vlozeno do katastru nemovitosti.

Tyto osoby jsou opét Ucastniky fizeni automaticky, bez nutnosti
spinéni dalsich podminek. | zde vedle zadatele jde navic o hlavni
castniky fizeni (viz § 87 odst. 1 posledni véta stavebniho zakona),
ktefi se uvadi ve vyrokové ¢asti uzemniho rozhodnuti.

Pokud se tedy umistuje stavba na pozemku, na némz mé banka
v katastru nemovitosti zapsano zdstavni pravo, ¢i nékdo jiny bude mit
k tomu pozemku napf:. vécné bfemeno (prlijezdu, prichodu, sluZebnosti
inZenyrskych siti aj.), nesmi stavebnf Ufad na tyto osoby nikdy zapome-
nout, nebot izemni rozhodnuti nem(Ze nabyt pravni moci, pokud neni
témto Ucastnikim fizeni doruceno. V fizeni' s velkym podtem tcastnikd,
coz v souladu s § 144 odst. 1 spravniho fadu znamena v fizeni s vice
nez 30 Ucastniky, doruCuje stavebni Ufad i témto osobdm stale jednot-
livé (prostfednictvim vefejné datové sité do datové schranky, postou),
nejde-li o specifika Uzemniho fizeni vedeného podle liniového zékona.

Soused nemusi byt vzdy ucastnikem uzemniho Fizeni

Velmi vyznamnou skupinu U¢astnikl fizeni tvofi podle § 85 odst. 2
pism. b) stavebniho zékona osoby, jejichZ vlastnické nebo jiné véc-
né pravo k sousednim stavbdm a pozemkdm mize byt Gzemnim
rozhodnutim pfimo dotceno. Tyto Ucastniky musi stavebni Gfad
posoudit a zhodnotit v kazdé projednavané véci. Aby stavebni Ufad
dospél k zévéru, ze ,soused" je Ucastnikem Uzemniho fizeni, musi
pro to byt spInény dvé podminky, a to jak existence vlastnického
nebo vécného préva této osoby k sousednim pozemk(im a stav-
bam, tak moznost pfimého dotceni na téchto jejich vlastnickych ¢i

Spolky nejsou ucastniky ,béznych”
uzemnich ani stavebnich fizeni jiz

ctvrtym rokem

0d 1. ledna 2018 iz spolky nejsou U¢astniky ,béznych" Gzemnich
(§ 85 stavebniho zdkona) ani stavebnich (§ 109 stavebniho
zakona) fizeni, nebot pfi vymezeni icastnik( fizeni neni|jiz ve sta-
vebnim zakoné odkazovano na ,0s0by, 0 nichZ tak stanovi zvIastni
pravni predpis”. (Pozndmka: Stavebni zakon do 31. prosince
2017 v § 85 odst. 2 pism. ¢) a § 109 pism. g) odkazoval na dalsi
zakony, ze kterych vyplyva Ucastenstvi jinych osob, které mohou
uplatiovat, pokud se stanou Ucastniky fizeni, namitky v rozsahu,
v jakém je projedndvanym zamérem dotcen vefejny zdjem, jehoz
ochranou se podle zvlastniho pravniho pfedpisu zabyva.)
Spolky se ale mohou U¢astnit i nadale jako tzv. dot¢ena vefejnost
pouze v téch fizenich, které stavebni (fad vede jako navazujici
fizeni podle zékona o posuzovani vlivd na zivotni prostredi
(v pfipadech, kdy stavebni zémér vyzaduje posouzenf vlivi na
Zivotni prostredi) za podminek v tomto zékoné stanovenych.

jinych vécnych pravech v dlsledku umisténi stavby. ,Sousedé” jsou
mnozinou Ucastnikd Gzemniho Ffizeni, kterd v praxi vyvolavé casté
interpretacni problémy. Mnohé z nich jiz vyloZila judikatura, jiné jsou
véciindividudini spravni Gvahy stavebniho dfadu v konkrétnim pfipa-
dé. Zasadni byl v tomto sméru nalez Ustavniho soudu z 22. bfezna
2000, kdy bylo opusténo dosavadni chapéni ,sousednich” pozemkd
pouze na sousedni ,mezujici* pozemky. Sousednim pozemkem tedy
neni jen pozemek majici spole¢nou hranici s pozemkem, na kterém
md byt stavba realizovana, ale sousedstvi je chdpano $iteji, nebot
Ucinky stavby se neprojevuji jen v hranicich stavebniho pozemku, ale
mohou mit vyznamny dopad i na dal$i pozemky.

Stavebni Gfad tedy musi vzdy peclivé zkoumat a hodnotit, kdo
bude ucastnikem tzemniho fizeni v konkrétni véci. Aby se i vzdale-
ny ,soused” stal Uc¢astnikem Uzemniho fizeni, musi stavebni Ufad
dojit k zavéru, Ze jeho vlastnické nebo jiné vécné pravo k pozemku
nebo stavbé mliZe byt Gzemnim rozhodnutim pfimo dotéeno. Toto
stavebni (fad posuzuje pfedevsim s ohledem na umisténi stavby
na pozemku, s ohledem na velikost pozemku a umisténi stavby na
ném, technické parametry stavby, Ucel jejiho uzivani, odstupové
vzdalenosti atd. Je na spravnim uvézeni stavebniho Ufadu, jak
posoudi pfimou dotCenost a koho vezme jako pfimé dotcené.
Z judikatury vyplyva, Ze pfimo dotcen pfedmétnym zamérem bude
soused nepochybné v pfipadé stinéni, hluku, vibraci, zvySenim do-
pravy v pfipadé realizace zaméru, zhorSeni vyhledu apod. V pfipadé
téchto osob jde o tzv. vedlej$i ucastniky fizen.

Tvrzené ticastenstvi nema odkladny Gcéinek, mize ale
vést k novému rozhodnuti

Probiha-li Gzemni fizeni a urcita osoba, ktera nebyla do tohoto fizeni
vzata jako jeho dcastnik, se domnivd, Ze jim je, mize se podanim
ucinénym u stavebniho Ufadu béhem vedeného fizeni pfihlasit za
Ucastnika fizeni postupem podle § 28 spravniho fadu. O tom, zda
tato osoba je, Ci neni Gcastnikem tohoto Fizeni, vyda stavebni Gfad
usneseni, jez se oznami pouze této 0sobé.
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Kdyz stavebni Gfad usnesenim rozhodne, Ze tato osoba neni
Ucastnikem fizenia ona by s timto zavérem nebyla spokojena, mlize
pak proti tomuto usneseni podat odvolani, o némz musi rozhodnout
nadfizeny organ. Podané odvolani vS§ak nema odkladny G¢inek, neni
dlvodem pro preruseni vedeného Gzemniho fizeni, zamér je sta-
vebnim Uradem déle projednédvén a mlze byt i rozhodnuto ve véci.

Pokud by se stalo, Ze nadfizeny orgén posoudi na zakladé podaného
odvolani otdzku Ucastenstvi této osoby jinak nez stavebni urad, pak podle
§28 odst. 2 spravniho fadu platf, Ze tato osoba je opravnéna ucinit tkon,
ktery v fizeni mezitim zmeskala (napf. podani namitek), do 15 dn(i od
oznameni rozhodnuti o odvolani. Kdyby nastala situace, ze by stavebni
Ufad v fizeni pokracoval ddl a vydal jiZ i izemnirozhodnutia az ndsledné
doslo odvolaci rozhodnuti z kraje s jinym zdvérem ohledné Ucastenstvi
této osoby, pak by tato osoba mohla u stavebniho Ufadu podat Zadost
o vydaninového rozhodnuti ve véci podle § 101 pism. a) sprévniho fadu.

Opomenuti tcastnici mohou podat namitky do roka
od oznameni rozhodnuti

MUZe v8ak nastat i pfipad, kdy stavebni Gfad ved| Gzemni fizeni a vydal
vysledné izemnirozhodnuti ve véci a az poté se o této skutecnosti dozvi
osoba, kterd se domnivd, ze také méla byt Uc¢astnikem tohoto fizeni
jako vedlejsi ucastnik. Pro tyto situace pocita spravnifad v § 84 odst. 1
smoznosti podani odvolani této osoby jako opomenutého Ucastnika, a to
ve |hité do 30 dnd ode dne, kdy se o vydani rozhodnuti a feSeni otazky,
jeZ byla pfedmétem rozhodovani, dozvédéla, nejpozdéji vsak do jednoho
roku ode dne, kdy bylo rozhodnuti 0zndmeno poslednimu z dcastnikd.
Odvolani se podéva u stavebniho Uradu, ktery jej postupuje k roz-
hodnuti nadfizenému organu. V odvolacim fizeni je pak tfeba dbat
opravnénych zajm0 Ucastnik(, ktefi byliv dobré vife. Je tak napfiklad
nutné rozlisit pfipady, kdy s opomenutym Géastnikem bylo v pribéhu
fizeni jednano a rozhodnuti mu ,pouze” nebylo doruceno a situace,
kdy urcita osoba nebyla vibec do okruhu déastnikd fizeni zahrnuta,
nebylo s niv prdbéhu fizeni jednano a nemohla v ném tedy uplatfiovat
své oprdavnéné zajmy. Vada popsana v druhém pfipadé bude mit
podle judikatury zpravidla vliv na zakonnost takového rozhodnuti.

Ugastnici stavebniho Fizeni

Okruh Ucastnikd stavebniho fizeni je stanoven UZeji nez v pfipadé fizeni
Uzemniho. Podminky samotného umisténi stavby do Uzemi jiz byly
vyfeSeny v rdmci Uzemniho fizeni. Hlavnim cilem stavebniho fizeni je
feSeni vyhradné technickych otézek souvisejicich s provadénim stavby
a pripadné i uzivanim stavby. Ve stavebnim fizeni se miize stat dalsi
osoba Ucastnikem skutecné jen tehdy, mohou-li byt jeji prava provéade-
nim stavby primo dotéena. Vycet Gastnikd stavebniho fizeni stanovuje
pfimo stavebni zakon v § 109. Opét vSak mohou byt vyuZita souvisejici
procesnf ustanoveni spravniho fadu a to § 28 ohledné tvrzeného dcas-
tenstvia § 84 v pfipadé opomenutych U¢astnikd. Za stanovenifindiniho
okruhu Ucastnikl stavebniho fizeni je opét odpoveédny stavebni Gfad.
Judikatura zde dovodila zavér, Ze jestlize vSechny otazky, které
zakladaji pfimé dotceni prav vlastnika sousedniho pozemku, byly beze
zbytku vyreSeny v izemnim fizeni a ve stavebnim fizeni nedozna toto
feSeni Zadnych zmén, pak neni dlivod pfibirat takto dotéeného souseda
jako ucastnika do stavebniho fizeni. Ochranu jeho prav totiz v takovém
piipadé dostatecné zajistuje jeho Uicast v fizeni izemnim. Naopak pokud
dotCeni prav souvisi se skute¢nosti, ktera byla poprvé feSena teprve ve
stavebnim fizeni nebo ktera oproti Uzemnimu rozhodnuti doznala ve

stavebnim fizeni podstatnych zmén, je tfeba souseda do stavebniho

fizenf pfizvat jako UcCastnika; jinak pljde o Ucastnika opomenutého.

Stavebnik nemusi byt vlastnikem

Podle § 109 pism. a) stavebniho zakona je v pozici U¢astnika fizeni
v prvé fadé stavebnik, ktery je definovan v § 2 odst. 2 pism. ¢) stavebniho
zékona. Ten je jakozto zadatel o vydani stavebniho povoleni vzdy osobou,
které prislusi postavenitzv. hlavniho UCastnika fizeni. Jestlize je pozemek
nebo stavba ve spoluvlastnictvi vice osob, pak stavebnikem mohou byt
bud vSichni spoluvlastnici této nemovitosti, nebo pouze nékteff &i jeden
z nich. Stavebnikem nemusi byt vyhradné osoba, kterd je vlastnikem
pozemku nebo stavby, na nichz méa byt poZzadovana stavba provadéna,
musf vSak své pravo k realizaci stavby na nemovitosti ve vlastnictvi jiné
osoby prokazat souhlasem podle § 184a stavebniho zakona.

Ugastnici mohou ve stavebnim Fizeni Fesit uz jen
technické otazky

Pokud bude pfedmétem stavebniho zaméru provedeni zmény
dokoncené stavby nastavbou, pristavbou nebo stavebnimi Upra-
vami, bude pravo UCastenstvi ve stavebnim Fizeni ndlezet podle
§ 109 pism. b), c) a d) stavebniho zékona téz vlastnikovi stavby,
pozemku Ci 0sobé, kterd ma pravo odpovidajici vécnému bifemenu.
Samozfejmou podminkou vsak je, Ze jejich prava mohou byt pfimo
dotéena provadénim stavby. V takovém pfipadé pdjde o tzv. hlavni
Ucastniky fizeni. Tyto osoby musi byt vzdy uvedeny ve vyrokové
¢4sti stavebniho povolent, toto pak nemiize nabyt pravni moci, neni-li
témto Uéastniklim doruceno. V fizeni's velkym poétem Ucastnikd, coZ
vsouladu s § 144 odst. 1 spravniho fddu znamend v fizeni's vice nez
30 ucastniky, dorucuje stavebni Ufad i témto osobam stale jednotlivé
(prostfednictvim vefejné datové sité do datové schranky, postou).

Dotceni na svych pravech mohou byt i vzdalengjsi sousedé

Ustanoveni § 109 pism. e) a f) stavebniho zakona uvadi, Ze G¢astnikem
stavebniho fizeni je ddle vlastnik sousedniho pozemku nebo stavby
na ném, pfipadné osoba s pravy vécného bfemene k sousednimu
pozemku, m{ze-li byt jejich vlastnické pravo provadénim stavby pfimo
dotéeno (stinénim, hlukem, prachem, pachem, zdpachem, koufem, vib-
racemi, svétlem apod.). Stavebnf dfad musf vzdy individudiné a peclivé
zkoumat, kam az hranice sousedstvi sahd. Podle nalezu Ustavniho
soudu z 22. bfezna 2000 sousednim pozemkem neni jen ten, ktery ma
spolecnou hranici s pozemkem, na némz ma byt stavba provedena. Zde
se jedna o tzv. vedlejsi Ucastniky fizeni. | v pfipadé stavebniho fizeni se
uplatiiuje moznost osoby pfihlasit se do probihajiciho fizeni postupem
podle § 28 sprdvniho fadu a po vydani rozhodnuti jako opomenuty
UCastnik v souladu s § 84 odst. 1 spravniho fadu se stejnymi z&véry,
jaké byly uvedeny pro Uzemni fizeni.

Ugastnici spoleéného tizemniho a stavebniho Fizeni

Pro Uplnost je nutné dodat, Ze stavebni zakon v § 94k vymezuje rovnéz
Ucastniky spolecného fizeni, jejichZ okruh je stanoven v kombinaci
Ucastnik( tzemniho fizeni a U¢astnikl stavebniho fizeni s tim, Ze jejich
vymezeni je soustiedéno na Sirsi vymezeni Gc¢astnikd fizeni ve smyslu
UCastenstvi v Gzemnim fizent.

JUDr. Eva Kuzmova
pravni poradna CKAIT, brno@ckait.cz, 545 574 310
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Stavebnik a vlastnik stavby ma
povinnosti dané zakonem

Stavebnik musi o zahdjeni praci na stavbach osvobozenych od stavebniho povoleni v dostatecném predstihu
informovat osoby témito pracemi dotcené. Vlastnik musi stavby celozivotné udrzovat. Pfi prodeji stavby se

musi pfedavat i projektova dokumentace.

V praxi je velmi ¢asto feSena odpovédnost autorizovanych osob pfi
pfipravé a provadéni stavby. Stavebni zakon v§ak uklada vefejnopravni
povinnosti i stavebnikovi a vlastnikovi jiz dokoncené stavby. Stavebni
zakon urcuje stavebnika hlavnim subjektem ve vystavbeé, resp. jako
hlavniho nositele konkrétni odpovédnosti a povinnosti spojenych
sfadnou pfipravou stavby a s jejim bezpetnym provadénim. PFi téchto
¢innostech je stavebnik vdzan souborem povinnosti uvedenych v § 152
stavebniho zakona. Jejich poruseni ma za nasledek vznik spravnéprav-
ni odpovédnosti, kterou mliZe sankcionovat pfislusny stavebni drad.

Obecné povinnosti stavebnika plati nejen pro
povolované stavby

Podle § 152 adst. 1 stavebniho zakona je stavebnik povinen dbat na rad-
nou pripravu a provadeni stavby; tato povinnost se tyka i terénnich dprav
a zarizeni. Pfitom musimit na zfeteli zejména ochranu Zivota a zdravi 0sob
nebo zvifat, ochranu Zivotniho prostredi a majetku i Setrnost k sousedstvi.

Do obecného vyctu povinnosti stavebnika je zafazen vyslovny poza-
davek zajistit provedeni a vyhodnoceni zkousek a méfeni pfedepsanych
zvlastnimi pravnimi predpisy. Pod témito doklady Ize rozumét mimo

jinych napf. kontrolni méfeni hluku pro ovéfeni Géinnosti pratihlukovych
opatfeni, pfedepsané revize a tlakové zkousky zdravotnétechnickych
instalaci nebo téz geometricky plan stavby podléhajici zapisu do katastru
nemovitosti ¢i geodetické zaméreni skute¢ného provedeni apod.
Jednoznacné je dano, Ze se povinnosti stanovené stavebnim
zakonem nevztahuji jen na stavby, které pro svoji realizaci vyzaduji pfi-
slusné povoleni podle stavebniho zékona, ale platitéz pro stavby, jejich
zmeény a pro dal$i stavebni zameéry, které takovéto povoleni nevyzadui.
K tomuto druhu staveb se pak vaze i dal$i povinnost stavebnika, a to,
Ze 0 zahdjeni praci na stavbdch osvobozenych od povoleni je povinen
v dostatecném pfedstihu informovat osoby témito pracemi dotéené.
Povinnostmi stanovenymi stavebnim z&konem je stavebnik
vazan bez ohledu na to, zda stavbu provadi svépomoci, nebo zda je
do urcité miry pfenese na stavebniho podnikatele jako zhotovitele
(§ 160 odst. 1 a 2 stavebniho zakona).
§ 160 odst. 3 stavebniho zdkona stanovi, Ze svépomoci mize
stavebnik sém pro sebe provadét
a) stavby, terénni Upravy, zafizeni a udrZovaci prace uvedené
v § 103, s vyjimkou § 103 odst. T pism. e) bod( 4 aZ 8,
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b) stavby, terénni Upravy, zafizeni a udrZovaci préce uvedené

v§ 104.

Stavby uvedené v odstavci 3 Ize provadét svépomoci, pokud sta-
vebnik zajisti stavebni dozor, neni-li pro takovou ¢innost sam odborné
zpUsobily. Jde-li vsak o stavbu pro bydleni nebo zménu stavby, kterd
je kulturni pamatkou, je stavebnik povinen zajistit odborné vedeni
provadéni stavby stavbyvedoucim (§ 160 odst. 4 stavebniho zékona).

Specificky pro svépomocné provadéni stavby pak § 152 odst. 1
stavebniho zakona urcuje, Ze stavebnik musi prostorovou polohu
stavby uvést do souladu s ovéfenou projektovou dokumentaci.

Stavebnik si musi opatfit potrebnou dokumentaci stavbhy

Podle § 152 odst. 2 stavebniho zékona plati, ze stavebnik je povinen
pro ucely projednani zaméru podle tohoto zakona opatfit pfedepsanou
dokumentaci. Pozadavky na rozsah a obsah dokumentace pro vydani
Uzemniho rozhodnuti a projektové dokumentace jsou stanoveny ve
vyhldSce €. 499/2006 Sb., o dokumentaci staveb, ve znéni pozdéjsich
predpisd. VyZzaduje-li zdkon zpracovani projektové dokumentace
osobou k tomu opravnénou, je stavebnik povinen zajistit zpracovani
projektové dokumentace takovou osobou, pokud neméd potfebné
opravnéni sam.

Povinnosti pri provadéni povolované nebo ohlasované
stavhy

Pro pfipady staveb, které vyzaduji pfed vlastnim provadénim pro-
jednani se stavebnim dfadem, tedy vydani stavebniho povoleni
Ci souhlasu s ohldSenim, jsou v § 152 odst. 3 stavebniho zékona
nastaveny dalsi konkrétni povinnosti.

Stavebnik je tak povinen

a) ozndmit stavebnimu Uradu pfedem termin zahdjeni stavby, na-
zev a sidlo stavebniho podnikatele, ktery bude stavbu provadet,
u svépomocné formy vystavby jméno a piijmeni stavbyvedouciho
nebo osoby, kterd bude vykondvat stavebni dozor; zmény v téchto
skutecnostech oznami neprodlené stavebnimu dradu,

b) pred zahdjenim stavby umistit na viditelném misté u vstupu na
stavenisté Stitek o povoleni stavby a ponechat jej tam aZ do
dokonceni stavby, pfipadné do vydani kolaudacniho souhlasu,
rozsahlé stavby se mohou oznacit jinym vhodnym zplsobem
s uvedenim ddaji ze stitku,

c) zajistit, aby na stavbé nebo na stavenisti byla k dispozici ovérend
dokumentace stavby a vsechny doklady tykajici se provadéné
stavby nebo jeji zmeény, popfipadé jejich kopie,

d) ohlasovat stavebnimu uradu fdze vystavby podle pldnu kont-
rolnich prohlidek stavby, umoznit provedeni kontrolni prohlidky,
a pokud tomu nebrani vdZné divody, této prohlidky se zicastnit,

e) ohldsit stavebnimu uradu neprodlené po jejich zjisténi zavady
na stavbé, které ohroZuji Zivoty a zdravi 0sob nebo bezpecnost
stavby; tuto povinnost md stavebnik i u staveb podle § 103,

f)  ozndmit stavebnimu Uradu pfedem zahdjeni zkusebniho provozu.

Ohlaseni dokonceni stavby, ktera nepodléha kolaudaci,
stavebnimu dradu

Dokonceni stavby, kterd byla provadéna na zakladé povoleni vydaného
podle tohoto zdkona, ale nepodléha kolaudaci, je stavebnik povinen
neprodlené ohldsit stavebnimu Uradu. Pokud je stavba pfedmétem
evidence v katastru nemovitosti nebo jeji vystavbou dochdzi k rozdé-

leni pozemku, doloZi stavebnik k ohlaseni geometricky pldn. Pokud
se stavba nachdzi na dzemfi obce, kterd vede technickou mapu obce
a pro ucely jejiho vedeni vydala obecné zdvaznou vyhlasku, stavebnik
rovnéz doloZi doklad o tom, Ze pfislusnému obecnimu dradu byly
ohldseny a doloZeny zmény tykajici se obsahu technické mapy obce
(§ 152 odst. 5 stavebniho zakona).

Povinny technicky dozor u stavby financované
z verejného rozpoctu

§ 152 odst. 4 stavebniho zdkona uvadi, Ze u stavby financované z ve-
fejného rozpoctu, kterou provadi stavebni podnikatel jako zhotovitel,
je stavebnik povinen zajistit technicky dozor stavebnika nad prova-
dénim stavby fyzickou osobou opravnénou podle zviastniho pravniho
predpisu. Pokud zpracovala projektovou dokumentaci pro tuto stavbu
osoba opravnénd podle zvlastniho pravniho predpisu, zajisti stavebnik
autorsky dozor projektanta, pripadné hlavniho projektanta nad souladem
provadéné stavby s ovérenou projektovou dokumentaci.

Stavebni zakon timto sleduje pozadavek na zabezpeceni Fadného
provadéni staveb tohoto druhu. Bylo by v8ak vhodné uzakonit povinny
dozor projektanta nejen u tohoto typu staveb, ale u v8ech, nebot auto-
rizovana osoba, a nikoliv sdm investor nebo dokonce stavebni Ufad,
je garantem kvalitné provedené stavby a pfi pfipadnych poruchdch
a havariich je obvinovan pravé on a musi se obhajovat. Dba-li stavebni
zékon o ochranu vefejnych zajmd, mél by tak €init i v tomto ohledu.

Povinnost zajistit vedeni stavebniho deniku
v elektronické formé u nadlimitnich verejnych zakazek

Na konci tohoto souboru povinnosti stavebnika § 152 odst. 6 od
1. ledna 2021 stanovi, Ze u stavhy, kterd je pfedmétem vefejné
zakazky v nadlimitnim rezimu, je stavebnik povinen zajistit vedeni
stavebniho deniku v elektronické formé. Tato povinnost se podle
prechodnych ustanoveni novely stavebniho zakona provedené z&-
konem ¢. 403/2020 Sb. pouZije az tehdy, je-li pfedmétné zaddvaci

fizeni zahajeno po 1. lednu 2021.

Sankce pro stavebnika az 200 000 K¢

Nedodrzeni povinnosti stavebnika zakotvenych v § 152 odst. 1, 3, 4
nebo 6 a § 160 odst. 4 stavebniho zékona je pfestupkem podle § 178
odst. 2 pism. k) a I) stavebniho zékona, za ktery mu mlZe stavebnf
Urad ulozZit pokutu az do vySe 200 000 K&.

Zakladni povinnosti vlastnikii je celoZivotni tdrzba jiz
dokoncenych staveb

Povinnosti vlastnika jiz dokonCené stavby urCuje § 154 odst. 1
stavebniho zdkona. K zdkladnim povinnostem vlastnika stavby
patfi provadéni fadné udrzby stavby, ohlaSovani zavaznych zdvad
na stavbé, umoznéni kontrolnich prohlidek na stavbé, uchovavani
stavebniho deniku a dokumentace skute¢ného provedeni stavby.
Vlastnik musi udrzovat stavbu podle § 3 odst. 4 stavebniho zakona
po celou dobu jeji existence. Pfi vymezeni pojmu ,Udrzba stavby”
klade stavebni zékon dlraz na jeji acel (jeji smysl), kterym je zajistit
dobry stavebni stav stavby, aby nedochézelo k jejimu znehodnoceni
a co nejvice se prodlouzila jeji uzivatelnost.

Provedeni udrzovacich praci neni zpravidla podminéno souhla-
sem Ci rozhodnutim stavebniho dfadu. UdrZovaci prace jsou kategorii
stavebnich praci, které podle § 79 odst. 5 stavebniho zakona nevy-



Zaduji izemnirozhodnuti ani Uzemni souhlas. Z hlediska stavebniho
fadu pak plati, Ze zakladni Udrzba stavby, tzn. jednoduché stavebni
prace, jejichZ provedeni nem{Ze negativné ovlivnit zdravi osob,
pozarni bezpednost, stahilitu, vzhled stavby, Zivotni prostiedi nebo
bezpec€nost pfi uzivani, pfi sou¢asném spinéni podminky, ze nejde
o udrzovaci prace na stavhé, kterd je kulturni paméatkou, nevyzaduje
stavebni povoleni ani ohlaSeni stavebnimu ufadu. Pri prekroceni
nékterého ze zde uvedenych parametr(i by udrZovaci prace vyza-
dovaly ohlaseni stavebnimu dfadu ve smyslu § 104 odst. 1 pism. j)
stavebniho zékona.

Stavebni ufad muze nafidit Gdrzbu

Ke zjisténi, zda jsou stavby fFadné udrZovany, vyuziva stavebni fad
kontrolnich prohlidek. Zjisti-li stavebni Ufad na stavbé zévadu, jejiz
odstranéni Ize zabezpedit provedenim udrzovacich praci, vyzve
vlastnika ke zjednani népravy ve stanovené |h(ité, a pokud nebude
ze strany povinné osoby vyzva naplnéna, mize zjednani napravy
nafidit (§ 134 odst. 2 a 3 stavebniho zékona).

Kromé toho je stavebni Urad pfi zanedbani radné udrzby stavby
oprdvnén za podminek danych § 139 stavebniho zékona jejimu
vlastnikovi nafidit provedeni udrZovacich praci v samostatném
spravnim fizeni, pficemz naklady udrzovacich praci jdou na vrub
vlastnika. Nafizenim udrzby stavby je sledovan vefejny zéjem, tedy
aby stavba neohroZovala Zivot a zdravi osob a zvifat, bezpecnost
a Zivotni prostfedi a rovnéz sousedni stavby nebo aby svym stavem
nezplsobovala jiné Skody ¢&i ztraty.

Vlastnik stavby musi stavebnimu tradu hlasit zavady
na stavhé

Vlastnikovi stavby je uloZena tzv. informacni povinnost, tj. neprodlené
ohlasit stavebnimu Ufadu zdvady na stavbé, které ohrozuji Zivoty Ci
zdravi 0sob nebo jejich zvifat. Obdobnou povinnost zakldda stavebni
zakon také stavebnikovi, stavbyvedoucimu a osobé vykonavaijici
stavebni dozor. V takovém pripadé bude nepochybné nezbytné, aby
na zakladé uvedeného oznameni stavebni Ufad proved! kontrolni pro-
hlidku, na které bude v nezbytném rozsahu zjistén stav dané stavby
tak, aby mohlo byt nasledné pfikroceno k pfijeti potfebnych opatfeni
pro zajisténi ochrany vefejnych zdjm{ a pro zjednani npravy.

Vlastnik stavby musi umoznit provedeni kontrolni
prohlidky stavby

Povinnost umoznit provedeni kontrolni prohlidky stavby a dcastnit se
jf je dalsi povinnosti vlastnika stavby. Ten je v prvé fadé zavazan se
kontrolni prohlidky zG¢astnit. Vyjimkou je situace, kdy mu v tom brani
vazné dlivody. Pak je vlastnik stavby povinen predloZit stavebnimu
Ufadu nalezitou omluvu. Omluva osobni nepfitomnosti vSak vlastnika
stavby nezbavuje povinnosti kontrolni prohlidku umoznit, tj. ucinit tako-
vé kroky, aby oprdvnéné Uredni osoby — povéreni pracovnici stavebniho
Uradu mohli kontrolni prohlidku stavby vykonat. Vlastnik stavby napf.
udéli plnou moc jiné osobé, ktera jej pfi kontrolni prohlidce zastoupi.

Uchovani stavebniho deniku deset let od kolaudace ¢i
dokonceni stavby

Pri provadéni stavby vyZadujici stavebni povoleni nebo ohldseni sta-
vebnimu dradu musi byt veden stavebni denik, do néhoz se pravidelné
zaznamenavaji Udaje tykajici se provadeni stavby, u ohlasovanych

staveb uvedenych v § 104 odst. 1 pism. e) aZ k) postaci jednoduchy
zdznam o stavbé (§ 157 odst. 1 stavebniho zakona).

Po dokonceni stavby preda jeji zhotovitel original stavebniho
deniku stavebnikovi, ktery je, jakozto vlastnik stavby, povinen tento
origindl stavebniho deniku uchovat po dobu deseti let od vydani
kolauda¢niho souhlasu, popfipadé od dokonceni stavby, jestlize se
kolaudacni souhlas nevyzaduije.

Uchovani povoleni stavby a dokumentace po celou
dobu Zivotnosti stavbhy

Podle § 125 odst. 1 stavebniho zakona je vlastnik stavby povinen
uchovavat po celou dobu trvani stavby ovérenou dokumentaci odpo-
vidajici jejimu skutecnému provedeni podle vydanych povoleni. Stejna
povinnost je zakotvenaiv § 154 odst. 1 pism. ) tohoto zdkona, podle
niz je vlastnik stavby povinen uchovavat po celou dobu trvani stavby
nejen dokumentaci jejiho skutecného provedeni, ale téZ rozhodnuti,
osveédceni, souhlasy, ovérenou projektovou dokumentaci, popfipadé
jiné dllezité doklady tykajici se stavby, které svédéi o legdinosti stavby.

Dokumentace stavby se musi predavat pri prodeji

Pokud by se dokumentace stavby nedochovala, je vlastnik stavby
povinen zajistit vyhotoveni dokumentace skute¢ného provedeni
stavby. Pfi zméné vlastnictvi ke stavbé odevzda dosavadni vlastnik
dokumentaci novému vlastnikovi stavby, na néhoz tak prechazi po-
vinnost uchovat dokumentaci stavby a vechny souvisejici doklady.

Pokud vlastnik stavby jeji dokumentaci fadné neuchové a nezajisti
vyhatoveni dokumentace skutecného provedeni stavby, je stavebni Ufad
opravnén mu nafidit, aby pofidil dokumentaci skute¢ného provedeni

stavby a ve stanovené Ihiité i predlozil stavebnimu dradu pro ovéfeni.

Za neprovedeni (idrzby miiZe vlastnik dostat pokutu aZ
500 000 K¢

Skute¢nost, Ze vlastnik stavby v rozporu s § 134 odst. 2 a 3 stavebni-
ho zakona nezjedna napravu ve Ih{ité stanovené stavebnim Ufadem
ve vyzvé nebo rozhodnuti, a nedodrzeni povinnosti vlastnika stavby
zakotvenych v § 154 odst. 1 pism. a), b), d) a e) stavebniho zakona
je prestupkem podle § 179 odst. 1 pism. e) a j) stavebniho zakona,
za ktery mu m{Ze stavebni dfad uloZit pokutu az do vy$e 200 000 K¢.

Neprovede-li vlastnik stavby nafizenou Udrzbu stavby nebo ji
provede v rozporu s rozhodnutim vydanym podle § 139 stavebniho
z&kona, jednad se o napInéni skutkové podstaty prestupky podle § 179
odst. 1 pism. i) tohoto zakona, za ktery mu mize stavebni Gfad ulozit
pokutu az do vySe 500 000 K¢.

PoruSeni povinnosti vlastnika stavby podle § 154 odst. 1 pism. c)
stavebniho zékona, tedy znemoznéni nebo branéni vykonu kontroln{
prohlidky stavby, Ize sankcionovat prostfednictvim pofadkové pokuty
podle § 173 stavebniho zdkona az do vySe 50 000 K&.

Zavérem

Z uvedeného pfehledu je zfejmé, Ze jak stavebnikovi, tak vlastnikovi
stavby je uklddana fada konkrétnich povinnosti. Vyznam jejich pInéni
témito subjekty pfi pfipravé, provadéni a uzivani staveb by rozhodné

nemél byt opomijen.

JUDr. Eva Kuzmova
pravni poradna CKAIT, brno@ckait.cz, 545 574 310
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Bezbariérove uzivani pozemnich
komunikaci a materialy hmatovych uprav

Stale Castéji je v ramci poradenstvi pro autorizované osoby feSena problematika bezbariérového uzivani po-
zemnich komunikaci a verejnych prostranstvi, a to v otazce aplikace hmatovych uprav a materialové zakladny.

Hmatové dpravy jsou nedilnou souédsti samostatného pohybu
a prostorové orientace osob se zrakovym omezenim. Jedna se
o prvky, jenz musi byt vnimatelné slepeckou holi a naslapem. Z tohoto
ddvodu jsme povinni na zékladé poZadavk{ vyhlasky ¢. 398/2009
Sh., o obecnych technickych pozadavcich zabezpecujicich bezba-
riérové uzivani staveb, zajistit funkéni hmatovy kontrast vGci okoli
a spravneé tyto Upravy materidlové fesit. Vyhlaska ve své pfiloze
¢. 1 a bodech 1.2.1.2 az 1.2.7 stanovi hmatové prvky, které musi
byt jednoznacné identifikovatelné podle jejich rozméru a povrchu.

Na tyto hmatové Upravy musime pouzit vyrobky, jejichz vlastnosti

e e BT

Provedeni hmatovych Uprav signdinich pdsi z certifikované dlazby s reliéfnim
povrchem v souladu s poZadavky na tvarové feseni a lemovani rovinnou dlazbou
pro dosazeni hmatového kontrastu.

i

Ukézka provedeni hmatového kontrastu rovinnou dlazbou u dlazebnich prvkd bez
zkosené hrany podle poZadavk( uvedenych v technickych navodech TN TZUS
12.03.04. Vlastni princip hmatového vedeni je Spatné proveden.
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vychdzeji ze zakona €. 22/1997 Sb., o technickych pozadavcich na
vyrobky a 0 zméné a doplnéni nékterych zékond, ve znéni pozdéjsich
predpisC. V navazujicim nafizeni vlady ¢. 163/2002 Sh., kterym se
stanovi technické pozadavky na vybrané stavebni vyrobky, ve znéni
pozdéjsich predpisd, je v pfiloze ¢. 2 uveden seznam vyrobkd s vy-
znagenim postupl shody. Mezi takové vyrobky patfi také vyrobky
pro osoby s omezenou schopnosti pohybu a orientace uvedené
v bodé 12 této prilohy. Patfi sem dlazebni kostky a dlazebni desky
se specialni hmatovou Upravou pro zrakové postizené, jenz svym
tvarovym feSenim musf odpovidat technickym névod(m pro innost
autorizovanych osob pfi posuzovéni shody stavebnich vyrobkd - viz
koordinacesv.tzus.cz - Technické navody - 12. Stavebni vyrobky pro
hygienickd zafizeni a ostatni specialni vyrobky:

+ TNTZUS 12.03.04 - Dlazebni kostky a dlazebni desky se specialni
hmatovou dpravou (vystupky, reliéfni povrch) pouzitelné pro exteriér
pro zrakové postizené a ur¢ené pro varovné, signdlni a hmatné
pasy zfizené v exteriéru,

- TNTZUS 12.03.05 - Dlazebni kostky a dlazebni desky se specialni
hmatovou Upravou (vystupky, reliéfni povrch) pouZitelné pro interiér
pro zrakoveé postizené a urCené pro metro,

- TNTZUS 12.03.06 - Dlazebni kostky a dlazebni desky se speciélni
hmatovou Upravou (drézky) pouZzitelné pro umélé vodici linie a vo-
dici linie sloucené s funkci varovného pésu (Zeleznice, nastupistni
konzolové desky) uréené pro exteriér pro zrakové postizeng.

V jednotlivych technickych ndvodech se mimo jiné uvadi vymezeni

zpUsobu pouziti vyrobku ve stavbé a tvarové feseni.

Vymezeni zplisobu uZivani podle technickych navodii

Pro vSechny hmatové vyrobky plati, Ze je nelze pouzit na verejné
pfistupnych plochdch a komunikacich k jinému Gcelu. Pokud se na ve-
fejné pFistupnych plochach a komunikacich podle TN TZUS 12.03.04
budou pouzivat dlazdice z mékkych materiall (pryz, recyklaty, PVC
apod.), tak se nesmi pouzit na chodniku v blizkosti (ve vzdalenosti
mensi nez 5 metrd) hmatovych prvk (signéinich a varovnych pas()
pro nevidomé. Vzdalenost umélé vodici linie a vodici linie sloucené
s funkei varovného pasu (zeleznice) podle TN TZUS 12.03.06 nesmf
byt mensinez 2 m.

V pfipadé, Ze se na vyrobky vztahuji harmonizované normy,
jednd se pouze o posouzeni tvarového feseni.

Tvarové reseni hmatovych tprav

Hmatové Gpravy varovnych, signalnich a hmatnych pasd se provadi
z dlazdic s vyrazné hmatové odlisnym (vnimatelnym slepeckou holf
anaslapem) povrchem od okolni dlazby - hmatovy kontrast u dlazdic
s vystupky je funkéni, pokud je dodrZeno tvarové feent:
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- vystupky tvaru kulovych Useéi s primérem 20 az 25 mm a vy$kou
4 a7 5,5 mm s rozteci vystupkd 50 az 100 mm,

« vystupky tvaru vélc( a komolych kuzeld s prlimérem 20 az 25 mm
a vyskou 4 a7 5,5 mm s roztedi vystupk( 50 az 100 mm,

- reliéfni povrch s max. vy$kovymi rozdily 8 mm a s rozteéi vrchol(
reliéfu (hiebenu reliéfu) 30 az 60 mm,

« pfi vyjimecném pouziti mékkych materiald (pryz, recyklaty, PVC
apod.) mGZze byt vyska reliéfu snizena az na 2 mm a mezera mezi
vystupky snizend az na 30 mm.

Prikladem dlaZby s reliéfnim povrchem jsou chodnikové prvky COMCON.

Hmatové Upravy dlaZebnich dlazdic pro metro musi spinit tvarové feSeni:

- vystupky tvaru kulovych Useci s primérem 10 az 15 mm a vy$kou
3 az 4,5 mm s rozte¢i vystupkl 40 az 50 mm,

« vystupky tvaru vélc( a komolych kuzeld s primérem 10 aZ 15 mm
a vyskou 3 a7z 4,5 mm s roztedi vystupkl 40 az 50 mm,

+ reliéfni povrch s max. vy$kovymi rozdily 3 mm a s rozte¢i vrchold
reliéfu (hfebenu reliéfu) 30 az 60 mm.

Hmatové Upravy umélych vodicich linii a vodicich linii sloucenych

s funkef varovného pasu musi dodrzet zésady:

« drazky ve sméru vodicilinie s rozteCi mezi hranami drazek 20 az 25 mm,
hloubkou 4 az 6 mm a Sitkou drazky v roviné naslapného povrchu desky
10az 16 mm. PFicny prifez drazky mliZe tvofit rovnoramenny trojuhel-

nik, obdélnik, lichobéznik, vinovka apod. (Jednd se o materidly jako napr. Piiklad uplatnéni poZadavku technického ndvodu TN TZUS 12.03.04 na tvarové

beton, umély kémen, keramika, kamen, kamenny konglomerét apod.) feégn/’a /emoxfa'n/’ hmatové dpravy d/az:{)oq ZQO x 200 mm ve dvou fadéch tak, aby
dlaZba se sraZenou hranou nebyla v pfimé ndvaznosti na hmatové prvky.

- pfi pouziti mékkych materidlli (pryz, recyklaty, PVC apod.) mlZze byt
hloubka drazky snizena az na 2 mm, Sitka drazky v roviné povrchu
desky sniZena aZ na 8 mm (méfeno v roviné n&slapného povrchu
desky) a rozte¢ mezi hranami draZzek zmensena az na 20 mm.

Kromé klasické betonové slepecké zamkové dlazby Ize pouzit
také certifikované prirodni materialy firem Granit Lipnice s.r.o, Ceské
Zula spol. s r.0. nebo SATES CECHY s.r.0.

V rdmci pozadavk( tvarového feseni technické navody také
uvadeéji podminky dosazeni hmatového kontrastu mezi hmatovou
Upravou a béznym povrchem pési komunikace v souladu s vyhlaskou
¢.398/2009 Sb., ato pomoci rovinné desky Ci ekvivalentniho povrchu
v §ifi nejméné 250 mm navazujici na hmatovy prvek. Zaroven technic-
ké ndvody uvadi: Rovinny povrch s funkénim hmatovym kontrastem
je zajistén dlaZebnimi prvky bez sraZené hrany, se sparami maximalin{
Sife 4 mm, poctem spar mezi dlazebnimi prvky na délku T metru
pasu lemujictho hmatovy prvek maximalné 5 ks, poctem spar mezi
dlazebnimi prvky na $itku lemujictho pasu maximalné 1 ks (tj. mini-
malini osovd vzdalenost spar mizZe byt 200 mm). Tento poZadavek
spliuji napfiklad rovinné dlazdice o rozmérech 200 x 200 mm bez
srazené hrany. Pozadavek byl do technického navodu zakomponovan
na zakladé pozadavku Sjednocené organizace nevidomych a slabo-
zrakych (SONS) a je vyzadovén organizacemi sdruzujicimi osoby
se zdravotnim postizenim, vyddvajici nezédvazné pracovni podklady
z oblasti bezbariérového uzivani staveb pro stavebni Grady.

Zavérem je nutno podotknout, Ze technicky navod je materidl
pro ¢innost posuzovani shody stavebnich vyrobk( podle nafizeni T q
vlady 6. 163/2002 Sb. atudiz se nejednd o pravni pfedpis stanovujicf Materidlové sloZzeni hmatovych dprav signdlnich a varovnych pasd z béznych
povinnost tohoto plnéni. Na zakladé uvedeného pozadavku bychom dlaZebnich kostek zcela neodpovidd a je v rozporu se zakonnymi poZadavky.
museli napf. u betonové zamkové dlazby o rozmérech 200 x 100 mm

se srazenymi hranami pfi kladeni rozméru 100 mm u hmatového Ing. Renata Zdafilova, Ph.D.
prvku (napf. signdini ¢i varovny pas) jesté realizovat rovinnou dlazbu poradenstvi pro bezbariérové uzivani staveb CKAIT
v Sifi nejméné 250 mm navazujici na hmatovou dpravu. ¢lenka Predstavenstva CKAIT
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Ing- Jan Korbel (1948), autorizovany inZenyr v oboru pozemni stavby, pracovalv
projektant v letech 1991-2013. V ramci CKAIT pisobil jako ¢len zkusebni komise (1993-2002), élen dozorci rady (2008-2011) a od roku 2071
je predsedou Stavovského soudu CKAIT. (foto: Tomés Maly)

ecnosti Deltaplan, s.r.o., jako spolecnik, jednatel,

Projektovani je jen pro dobrodruhy

Rozhovor s Ing. Janem Korbelem, ktery je predsedou Stavovského soudu CKAIT jiz od roku 2011. Kazdorocné fesf
dvacet az tficet stiznosti. Vétsinou se jednd o drobné zakazky. Vyhovét nerozumnym pozadavkdm klienta se nevyplaci.

Vloni doslo k vyznamné obméné stavovského soudu. Z jedenécti
pracovali, a étyfi, ktefi dosud neméli Zadnou funkci v CKAIT. Pro-
pisuje se tato zména do soucasné ¢innosti stavovského soudu?

Pokud se tykd novych ¢len(, ukazuji zatim velky hlad po informacich
a zahajeni ¢innosti. Néktef{ z nich dfive ziskali zkuSenosti jiz v ramci
svého plsobeni v dozor¢i radé nebo v Predstavenstvu CKAIT. Nevidim
v tom problém. Novy Clen je vzdy kooptovan do disciplinarniho, ad
dosavadnivlastni procesni nezkusenosti. Od ¢lenl stavovského soudu
se oCekavaji zkuSenosti z procesu piipravy a realizace staveb, alespon
zékladni pravni védomi vCetné orientace v platné legislativé a samo-
ziejmé smysl pro férové jednani. Vitané jsou urcité Zivotni zkuSenosti
anadhled. Nasi ¢Cinnost nam komplikovala hlavné probihajici pandemie.

Jste jiz deset let predsedou stavovského soudu. Zmeénil se za tu
dobu pohled na odpovédnost autorizovanych osob?

Disciplinarni odpovédnost autorizovanych osob vyplyvé z autorizac-
niho zékona ¢. 360/1992 Sb. a z internich fad(i CKAIT. Za poslednich
deset let se upfesnila disciplindrni odpovédnost nejen pfi vykonavani
vazanych ¢innosti v daném oboru, ale i vykonu ostatnich odbornych

¢innosti. V pfipadé neuhrazeni ¢lenského prispévku v piedepsaném
terminu byla disciplindrni opatfeni roz§ifena o pokuty. Drobné
Gpravy f4dd CKAIT znamenaly uz jen dal$i upfesnéni ¢i promitnuti
konkrétnich ustanoveni platného znéni spravniho fddu (zékon
&. 500/2004 Sh.), kterym je procesni postup CKAIT vzdy vézén.
Pohled na odpovédnost autorizovanych osob se v rémci plisobnosti
stavovského soudu tedy zménil pouze v duchu vySe uvedeného.

Co nejcastéji projednavate? Je néco, co se stale opakuje?

Za provinéni autorizované osoby se povazuje pochybeni profesni nebo
etické, vcetné neplaceni ¢lenského prispévku. V profesnich kauzach
reSily disciplinarni senaty stavovského soudu nej¢astéji pochybeni osob
autorizovanych v oboru pozemni stavby. A to zejména u projektové do-
kumentace, realizace staveb ¢i zajistovani dozor( a inZenyringu staveb
mensiho rozsahu soukromych investor(, tedy rodinnych a bytovych
domd. Previadaji ,skryté” vady technického feSeni a neplnénf terminu
pfedani hotového dila v kombinaci s tzv. ,bezesmluvnim vztahem®.
Objedndvka ¢i smlouva o dilo m{Ze byt samozfejmé i Ustni, ale patom
vznika problém prokazat v3echny skutecnosti. Pfetrvavajicim neSvarem
je realizace staveb podle, pro tento Ucel nedostacujici, dokumentace pro
stavebni fizeni, nékdy alespor i jakési jednostupriové dokumentace.
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Stiznosti bohuZzel ¢asto vyvéraji i z letitych sousedskych spor(l. Kromé
stiznostifyzickych osob byly predmétem disciplindriho fizenti stiznosti
stavebnich dfad(;, spolecenstvi viastniki jednotek, Policie CR, Hasicské-
ho zachranného shoru, Inspektordtu prace, stavebnich a projektovych
spolegnosti, vyjimecné také Ceské komory architektd.

To jsou drobné zakazky. ReSite i velké medialni kauzy?

To je zajimavé. Velké medidini kauzy typu zficeny most ve Studénce,
zvInéni povrchu dalnice D48, pad stiechy skolni télocvicny v Ceské
TFebové nebo havarie lavky pres Vitavu v Praze-Troji se u Stavovské-
ho soudu CKAIT nefesily. Nikdo si toti7 v této souvislosti na &innost
autorizovanych osob nestéZoval.

Nasel byste v projednavanych kauzach souvislost mezi nizkym
honorarem a nedostatecnou kvalitou projektové dokumentace?

Organy Komaory, tedy ani stavovsky soud, z principu nefesi obchodni
vztahy svych ¢lend. Myslim, Ze smluvni vy$e dohodnutého honorare
nema pfimou souvislost s kvalitou, ale spiSe potfebnym rozsahem
projektové dokumentace. Autorizované osoby ne vzdy pouci klienta
0 nezbytném rozsahu Cinnosti nebo dokumentace pro ziskani potfeb-
ného stanoviska, rozhodnuti apod. Slibf zafidit ,vSechno", a v pfipadé
potiZi se brani tvrzenim, ze to klient vyslovné nepozadoval. Naopak
¢astym pochybenim autorizovanych osob je také ,vstficnost” ke
klientovi, kdy kvili dobrym vztahdm nebo ziskéni zakdzky vyhovi
Ustnim pozadavk(m investora na levnéjsitechnické feseni, neodpo-
vidajici pravnim pfedpistim, Gzemnimu rozhodnuti nebo stavebnimu
povoleni. A ndsledné se branitvrzenim: ,..tak to poZzadoval investor”.

Pokud autorizované osoby orazitkuji nekvalitni projektovou doku-
mentaci, musi se pripravit na mozné soudni spory?

Urcité. Pouzitim vlastniho autorizacniho razitka se statnim znakem
a s pfipojenym vlastnoru¢nim podpisem pfebiraji autorizované i~ i &

osoby svoji vyhradni a nezrusitelnou odpovédnost za sprévnost qﬁ 7

a technickou Uroven jimi oznacenych ¢innosti. Dokumentace se 2 = 3
stavd Ufednf listinou. Tak to funguje nejen v ramci CKAIT, ale Ing. Jan Korbel se jako hlavni projektant vyznamné podilel na zpracovéni stavebni

. < oy p L i f c¢asti Domova pro seniory Hagibor, ktery byl v Praze 10 dokoncen v roce 2008. Autory
hu obecnefjo soudu. NeObSth,l .treba VYm'“VH' Ja Js”em'to Jen architektonického feseni byli Jan Linek a Josef Kolar. (foto: Ester Havlovd)
kontroloval” nebo dokonce ,... jd jsem to jen orazitkoval! Nahradu

Skody a trestni odpovédnost v souvislosti s pochybenim autorizo-
vané osoby nefesi potom ovéem CKAIT, ale pfislusné soudy. Tyto
soudy hledaji priméarné vinika tzv. podle prvni chyby, nejdfive se
tedy vzdy musi ,vyvinit” autorizovany projektant.

V piipadé havarie lavky v Troji se na autorizovaném projektantovi
pozaduje odpovédnost za stav nosné konstrukce tficet let po
dokonceni stavhy. Opravdu je odpovédnost autorizovanych osob
takto casové neomezena?

To povazuji za nehordznost, zejména v tomto pfipadé. Také kv(li
skute¢nosti, Ze autor plvodniho ndvrhu nebyl béhem Zivotnosti
konstrukce vyzvan ke spoluprdci pfi udrzbé, kontrolach a opravach
lavky. Pokud vim, nebyla prokdzana ani chyba ve statickém vypoctu
(vlastné celém navrhu). Otazkou zdstava odpovédnost dozorl pfi
vystavhé, odpovédnost zhotovitele a také odpovédnost vlastnika
stavhy. Jednalo by se zde o doZivotni odpovédnost projektanta — toto
témér otrokarské ustanoveni by v8ak muselo zahrnovat podrobné ir£ ,
podminky své G¢innosti a neni v nasem prévnim fadu ukotveno. Dalsi zajimavou stavbou, na které se Ing. Korbel podilel, je Paldc Zdar na Mirovém
Autorizované (fyzické) osoby jsou v rémci disciplinarniho Fizeni naméstiv Usti nad Labem. (foto: commons.wikimeda.org)

= o
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CKAIT disciplindrné odpovédné za pochybeni &i poruseni povinnosti
tfi roky zpét od data prevzeti stiznosti Komorou. Trojska lavka byla
véak navrzena a realizovéna jesté pred vznikem CKAIT v roce 1992.

Jakou odpovédnost ma vlastnik stavhy?

Povinnosti vlastnika stavby po dokonéenfi stavby a v pribéhu
jejtho uzivani jsou stanoveny dosud platnym stavebnim zakonem
¢. 183/2006 Sh. a provadécimi predpisy. Vlastnik stavby nesmi
napfiklad zménit uzivani stavby k jinému Ucelu, nez k jakému byla
zkolaudovéna. Je povinen udrzovat stavbu po celou dobu jeji exis-
tence v fddném stavu a umoziovat kontrolni prohlidky stavby. Dale
bezodkladné oznamovat pfisluSnému stavebnimu ufadu zdvady,
poruchy a havérie. Pokud se tykd technickych zafizeni, jsou navic
pfedepsany pravidelné revize technického vybaveni, napf. vytahd,
komind, plynovych ¢i elektrickych rozvod{ a zafizeni, hromosvodd,
kotelen apod. Problémem kupodivu zistava absence pozadavku na
povinné a pravidelné odborné kontroly nosnych konstrukci v3ech
staveb (nejen staveb dopravnich, vodohospodéfskych a staveb
energetické infrastruktury), na coz upozorfiuje CKAIT.

Zabyvate se dlouhodobé problematikou stavebniho prava v ne;jsir-
§im kontextu. Sledujete proces rekodifikace stavebniho zakona?
Je podle vas rekodifikace nutna?

Po mnoha novelach stavebniho zdkona, které prinesly postupné
fadu komplikaci, nejistot a prodlouzeni stavebniho fizeni, je prosté
nezbytné pristoupit k razantnimu feSeni. Také proto, Ze naSe sta-
vebni pravo musi plné odpovidat eskému pravnimu fadu, ktery uz
je v drtivé vétSiné kompatibilni s prédvem evropskym. VSude se také
dozviddm, Ze hlavnim dlvodem zmeény je zkraceni stavebniho fizeni.
Avsak i dosud platné stavebni predpisy uklddaji stavebnim Uradiim
Ihaty k vyfizovani a ukladaji jim vyporddat rozpory mezi Ucastniky
fizeni. Ani dnes stavebni Gfad nemd byt jen sbératelem a archivérem
dokumentd. Tak nevim. Pravni stavebni predpisy maji byt jasné
a jednoznacné srozumitelné zejména tém, kdo se jimi fidi. Mély by
byt univerzalni pro cely stat. A tiSe doddvam — mély by byt jednodu-
ché. Pravnik by potom mél jen pomocnou roli. Chtél bych véfit, ze
avizovana centralizace uzemniho a stavebniho fizeni znamena tu
ocekdvanou, klientsky orientovanou stétni spravu. Developer(im se
jisté bude libit oslabeni pozice obci. Vydani stavebniho povoleni na
principu fikce souhlasu (v pfipadé pozdniho vyjadreni dotéenych tra-
dd, spraved siti apod.) mize nasledné vést k velkému zahlceni soudd.

Jaky dopad na odpovédnost autorizovanych osob bude mit novy
stavebni zakon?

Snaha CKAIT i CKA o zachovéni postaveni, resp. oprévnéni autorizo-
vanych osob v procesu vystavby byla v priibéhu pfipominkového fizeni
Uspésnd v ramci danych moznosti. Bohuzel i nadale nebude projektant
Ucastnikem stavebniho fizeni. Podminky vykonu technického dozoru
a principy autorského dozoru snad zdstanou nezménéné. Zménou
v navrhu stavebniho zakona je zavedeni pokuty az do vySe 400 tisic
korun za provadéni vybranych Cinnosti ve vystavbé bez potfebné auto-
rizace v prislusném oboru. V autorizacnim zakoné bude doplnéna mezi
vybrané ¢i odborné ¢innosti napr. dokumentace pro provadéni stavby;
podle pozadavku CKAIT bude doplnéna dosud chybgjici definice pre-
kryvéni obor(i. Naopak sou¢asti autorizaéniho zakona i naddle nebude
honorarovy fad. Piekvapivé se véak navrhuje, bez iniciativy CKAIT a CKA,

zvySeni maximalni vySe pokuty za disciplindrni provinéni autorizovanych
0s0b z dosavadnich 50 000 K¢ na 300 000 KE. Novy stavebni zékon bude
urcité podporovat digitalizaci celého procesu piipravy a realizace staveb,
v¢. Uzemniho a stavebniho fizeni. Centralizace a nové procesni postupy
vSak zfejmé omezi moznost stavebnikd poradit se predem s Gfednikem
stavebniho Uradu. Dal$i dopady mohou vyplynout z navazujicich prova-
décich vyhlasek, napf. ,0 dokumentaci staveb" apod.

Pokud dojde ke zvyseni sankci viici autorizovanym osobam, najde
se vitbec nékdo, kdo bude chtit projektovat?

Projektovani staveb je krasné povolani, ale ¢im dal vic se stava ¢innosti
jen pro dobrodruhy. Poslednimi projektanty by snad mohli zdstat kole-
gové architekti, zejména pokud se bude jednat o architektonické studie.

Kolik kauz Fesi v priméru stavovsky soud za rok, v jakych oborech
prevladaji, kolik obvinénych je odsouzeno?

Kauz feSime roéné dvacet a7 tficet. Navic provinéni 100 tzv. neplaticd, tedy
¢lend Komory, ktefk 31. bfeznu kalendafniho roku nesplnili svou zékladnf
povinnost a neuhradili roéni ¢lensky prispévek. U profesnich kauz se jednd
z osmdesati procent o pochybeni v oboru pozemni stavby, nasleduje
statika a dynamika staveb; na opacném konci jsou napf. obory mosty
a inzenyrské konstrukce, geotechnika. Zajimavosti také je, Ze za celou
dobu mého plsobent ve stavovském soudu se mezi ,hiisniky” vyskytlo
pouze devét zen! V necelé desetiné kauz je disciplinami fizeni pferuseno,
odroceno nebo zastaveno. V jednotkéch procent dochazi k odvolani
nepravomocné ,odsouzenych” k Predstavenstvu CKAIT proti rozhodnutf
oviné nebo ulozenému disciplindrnimu opatfent. Struény prehled Cinnosti
stavovského soudu je kazdoro&né uveden ve vyrogni zpravé CKAIT.

Jaké tresty nejcastéji udélujete?

Disciplindrni opatfeni se uklada na zakladé pribéhu disciplindrniho
fizeni v ndvaznosti na Zalobni navrh dozor¢irady. Rozsah moznych
disciplinarnich opatfeni (nejde-li o vysi $kody nebo trestni gin,
jejichz posuzovani Komore nepfislusi) vyplyva z § 20 autorizaéniho
zékona. V praxi prevldda udéleni pisemné ditky nebo nizsi pokuty,
naopak odejmuti autorizace je naprosto vyjimecné. Pokud se nejedna
0 zévazné nebo opétovné poruseni povinnosti autorizované osoby,
potvrzuje se rozhodnutim sendtu pouze vina, ale disciplinarni opat-
feni se neuklada. Zavérecné rozhodovani o udéleni disciplinarnich
opatfenf (trestl) je vSak z celé agendy stavovského soudu tou

nejméné prfjemnou nebo povznasejici ¢innosti.

22 et jste pracoval jako spolecnik, jednatel a hlavni projektant ve
spolecnosti Deltaplan, s.r.o. Na jakych vyznamnych stavbach jste
se podilel? Projektujete i nyni?

Z mnoha zajimavych staveb, na kterych jsem se podilel, nejradéji
vzpomenu na rekonstrukci byvalého Ustavu $lechtien na Prazském
hradg, rekonstrukci byvalého Domu CKD na Miistku (New Yorker),
domov dichodct Hagibor, rekonstrukci budovy CSOB Na Pofiéi, re-
konstrukci budovy CNB, déle Palac Zdar v Usti nad Labem, obchodni
centrum Forum v Usti nad Labem nebo rekonstrukci hotelu Harmony
ve Spindlerové MIyné. Po ukonceni ¢innosti v Deltaplanu obcas fe$im
pouze drobnosti (byty, chaty) pro zndmé a kamarady.

Ing. Markéta Kohoutova
$éfredaktorka Z+i CKAIT



CKAIT sleduje soudni jednani ve véci havarie Trojské lavky

Jiz druhé soudni preli¢eni se konalo 21. dubna 2021. Stejné jako v z&fi minulého roku se nedostavil soudni znalec obzaloby, na zakladé

jehoz posudku byly obzalovany dvé autorizované osoby.

Trojska lavka se zfitila 2. prosince 2017. Dva roky po havarii byly na
zakladé vySetiovani a znaleckého posudku obZzalovany dvé fyzické
- autorizované osoby. Hlavni mésto Praha se pripojilo k obzalobé
a 7add nahradu Skody v Fadu nékolika miliond korun. Dalsi soudni
prelicenti je naplanovano na 17. Cervna 2021.

Prvnim obZalovanym je prof. Ing. Jiff Strasky, DSc., podle jehoZ
projektu byla lavka v roce 1984 dokoncena. Podle obZaloby by projektant
mél dlouhodobé odpovidat zejména za odolnost a bezpetnost nosné
konstrukce. Atoi presto, ze od dokonceni stavby az do jejiho zficeni nemél
Zadnéinformace o Udrzbé a provadeénych rekonstrukeich. Podle profesora
Straského pfitom byla hlavni pficinou padu lavky salinita vznikla z ne-
spravné zimni Udrzby solenim komunikaci, dlisledky povodné v roce 2002
azejména nespravné navrzena a provedend oprava v letech 2012 a2 2013.

Druhym obZalovanym je Ing. Antonin Semecky, byvaly vedouci
oddéleni mostl Technické spravy komunikaci (TSK). Podle jeho vyja-
dreni byly jeho pravomoci omezené, nebot nemohl rozhodovat o tom,
kterd z mnoha mostnich konstrukci ve Spatném az havarijnim stavu se
mad uzaviit, ani o tom, kam se maji alokovat prostredky na opravy. Tato
rozhodnuti spadaji do kompetence politického vedeni hlavniho mésta.

Odpovédnost politického vedeni metropole za to, Ze dlouhodobé
zanedbdvala opravy most v havarijnim stavu, se pred soudem nefes.

Autor: Jana Zwyrtek Hamplova
Vydavatel: Informaéni centrum
CKAIT, s.r.0., 1. vydéni, Praha 2020
Format A5, 117 stran,

ISBN: 978-80-88265-28-3

Publikace obsahuje zékladni in-
formace o fungovani samaospravy
vobcich ameéstech. Je uréenavsem,
ktefi pfichdzeji se samospravou do
kontaktu. Pravni ramec fungovani
a rozhodovani v obcich a méstech je pro nezasvécené slozity.
Obzvlasté ten, kdo vstupuje s obci do smluvniho vztahu, potfebuje
védét s kym jednat, co kdo v obci rozhoduije a jak viici ni postupovat.
Je podstatné védét, jaky proces musi predchazet uzavieni smlouvy,
kdo danou smlouvu, jeji zmény a dodatky musi schvalovat. Je-li len
CKAIT &lenem zastupitelstva, mél by védét, zda pro svou obec miize
pracovat a za jakych podminek. Znat oblast samospravy a jeji vnitini
mechanismy je pro technické odborniky nejen dilezité, ale i praktické.
Publikace je zpracovana Ctivou, pro vefejnost srozumitelnou formou
a dopInéna fadou prikladd z praxe.

Recenze: Knihu Obce a mésta jako smluvni partnefi od Mgr. Jany
Zwyrtek Hamplové jsem si se zdjmem precetl. S potéSenim mohu kon-
statovat, Ze se jednd o pozoruhodné a velmi dobfe napsané dilo, které

Pfitom stavebni zakon, minuly i soucasny, vzdy ¢ini odpovédnym za
udrZovani stavby v provozuschopném a bezpeéném stavu jejiho viastnika
(viz €ldnek strana 19 v tomto vydani).

Predchozi zpravy souvisejici s tématem

Z+i CKAIT 5/2020
Z+i CKAIT 4/2020
Z+ CKAIT 3/2020

Soud zacal..

Kdo opravdu mlZe za pad Trojské lavky?

Ma byt projektant doZivotné odpovédny za
své dilo, kdyz neni informovan o provadénych
stavebnich Upravéch?

Jak dlouho trvd odpovédnost autorizované
osoby za vady projektové dokumentace a z nich
vzes|é Skody?
www.youtube.com/c/CKAIT-videa

Videozdznam z 23. Cervna 2020 na tiskové
konferenci s ndzvem V Praze-Troji se zfitila
lavka — a co dél z pohledu odbornikd CKAIT

Z+i CKAIT 3/2020

Ing. Radim Loukota
&len Predstavenstva CKAIT

Obce a mésta jako smluvni partnefi - Vykon profese a clenstvi v zastupitelstvu

by nemélo chybét v knihovnach autorizovanych osob CKAIT, zejména
téch koleg(, ktefi dosud se samospravami obci a mést na profesni
Urovni piili§ nespolupracovali. Autorce knihy se podle mého ndzoru
podafilo pfijatelnym jazykem, bez ,suchych” préavnickych formulaci,
usporadat ,Ctivy" text, ktery je logicky ¢lenény do tematickych kapitol.
Jana Zwyrtek Hamplova se znalosti véci srozumitelné seznamuje
Ctenare s jednotlivymi tématy pocinaje volbou zastupitelstva pfes
fungovani a pravomoci organd obce, uzavirani smluvnich vztah( az
po vazbhy obce na stavebni pravo. Kniha si neklade ambici byt pravni
ucebnici nebo vycerpavajici encyklopedii, je vSak dostacujici pro
vSechny, kteff se chtéji orientovat v zékladn roviné vztahd a pojm(
uplatnénych v pravnim prostoru nasich samosprav. Ctenaf tak bude
na zékladé nové ziskanych elementarnich poznatkd blize k dosazeni
Uspésnéjsich vysledkd pri jednanich na éeskych radnicich a magistra-
tech. Osobné bych chtél podékovat IC CKAIT za podporu vydani této
ocenénihodné publikace; jeji autorce preji vl chut a energii potfebnou
k vydani dalSich podobnych praci. Védm, véZeni profesni kolegové, si
dovolim viele doporucit seznameni se s timto dilem! Je urceno vsem
autorizovanym osobdm i ¢lendim zastupitelstev pracujicim pro obce
a mésta aneb ,kdyZ chcete dostat zaplaceno".

Bc. Libor Honzarek

zéstupce predsedy oblasti CKAIT Jihlava

mistostarosta Havlickova Brodu

predseda Sdruzenf historickych sidel Cech, Moravy a Slezska
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/prava z 2. zasedani predstavenstva

Vv

Per rollam mezi fadnymi jednénimi v inoru a dubnu 2021 byl pfijat navrh
pojistovaci komise uzaviit pojistént proti kybernetickym rizik(im se spo-
le¢nosti Colonade i s vy$Sim pojistnym (9 pro, 1 zdrzel se, 5 proti) a bylo
schvéleno uzaviit smlouvu s Post Signum na zajiSténi ,elektronickych
autorizaénich razitek” (14 pro, 0 zdrZel se, 1 proti).

PInéni uloZenych ukoli

Ing. Loukota informoval o soudnim fizeni ve véci padu Trojské lavky,
které se konalo 21. dubna a kde byly pfecteny pisemné vypovédi
adlikazy. V zavéru byl podan navrh na shromazdéni dalich dlkaz(,
predvoldni dalSich svédk( a vypracovani dalsiho soudné znaleckého
posudku. Dalsi projednani je planovano na 17. ¢ervna.

Ing. Zdafilova, Ing. Vaverka, Ing. Safafik informovali o tom, Ze zatim
nenasli vhodného poskytovatele softwaru pro rychleji zplisob s¢itanf
hlas( tajné volby na SD 2023.

Ing. Drahoréd informoval, Ze na zac¢dtku kvétna se sejde komise pro
celoZivotni vzdélavani a bude jednat o zavedeni bonusd pro &leny,
kteff pIni podminky projektu CZV, a o definovani zkladnich pravidel
pro pofddani konferenci.

Ing. Vokurka informoval o kontrole studijnich pland skol, z nichZ uchazeci
Zadaji o autorizaciv oboru geotechnika, kontrolovany budou i dalsi obory.
Ing. Mraz ovéril divody narlstu naklad(i na ¢asopis Stavebnictvi.
Pricinou je zvySend cena postovného a vyssi pocet ¢lend.

Ing. Hnizdil informoval, Ze v malé zasedaci mistnosti bude dopInéna
technika pro online jednani a webinare. Také oblastni kancelére
jsou pravidelné stfediskem IT dotazovany, zda nemaji pozadavky
na novou techniku.

Ing. Majer, Ing. Safafik pozaduji pfipravit novy informacni systém
Komory. Po zpracovani zaddvaci dokumentace doporucuji oslovit
IT spole¢nost s cilem zjistit orientaCni cenu systému.

Shromazdéni delegatl

Vzhledem k soucasné epidemickeé situaci nebylo mozné dosud uspo-
fadat valné hromady oblasti, proto pfedstavenstvo rozhodlo o odloZeni

shroméazdéni delegétd na 2. fijna 2021.

Dostavba budovy Sokolska 15

Ing. Vaverka prezentoval upravenou studii proveditelnosti zpracova-
nou arch. Nasadilem bez parkovacich stani. Ing. Motycka prezentoval
ekonomické zhodnoceni zpracované spole¢nosti Edifice. Pfedseda
shrnul dal$i postup a moznosti k piedlozeni na SD - varianta 1 je
dostavba podle studie, varianta 2 je ndkup novych prostor v Praze
a do nich pfesunout ¢dst administrativy.

Pfedstavenstvo na zdkladé usneseni SD 2020 nechalo do-
pracovat studii proveditelnosti. Dopracovana studie se jevi jako
neekonomicka, proto doporuci SD 2021 pro ekonomické zhodnoceni
volnych prostredkd pfikoupeni novych administrativnich prostor
a soucasné ¢ast prostredkd pouzit pro pravy budovy Sokolské 15
(10 pro, 3 zdrzel se, 0 proti).

Vysledky hospodafeni CKAIT v roce 2020

Dafiovy poradce CKAIT Mgr. Dvorék zpracoval névrh dafiového pii-
znani CKAIT, které bude podéno v éervnu 2021. K tomu ekonomicky
mandatai CKAIT Ing. Motycka dopracoval piflohy — vysledovku a roz-
vahu. Konecné vysledky hospodafeni budou zaneseny do opravné
tabulky, kterou obdrzi delegati Shromézdéni delegat CKAIT 2021.
Vysledek danového pfiznani:

Ro¢ni dhrn Gistého obratu: 95482 207 K¢

Rozdil mezi pfijmy a vydaji: 6993 069 K¢

Zé&klad dané: 8736 000 K¢

Dan (19 %): 1659 840 K¢

Predstavenstvo schvdlilo Ucetni uzévérku za rok 2020 podle pfi-
loZenych vykaz( a pfilohy k Ucetni zavérce a rozhodlo o pfesunu
vytvofeného zisku ve vys$i 5 333 229 K& do nerozdélenych ziskd
minulych obdobi (14 pro, 0 zdrzel se, 0 proti).

Hospodaieni CKAIT v prvnim étvrtleti 2021
Ekonomicky mandatai CKAIT Ing. Motycka predloZil priibézné vysledky

za leden a7 biezen 2027 (25 % ro¢niho rozpoétu). Mandatorni pfijmy
byly pInény zejména v ¢4sti tykajici se ¢lenskych poplatkd ve vy$i 81 %.
Mandatorni vydaje byly Cerpany celkové ve vySi 18 %. Ekonomicka ko-
mise CKAIT na svém zasedani 14. dubna 2021 (online) projednala navrh
Gpravy rozpoctu CKAIT na leto$nirok s ohledem na vysledky hospodafent
CKAIT v roce 2020. Jednd se o pfesuny mezi kapitolami mandatornich
vydajll. Na dnesnim jednanf byl pfedloZen pracovni ndvrh se zménami.
Zmeénény navrh rozpo¢tu na rok 2021 bude predlozen predstavenstvu
ke schvaleni na jednani 24. Cervna 2021. Novy navrh rozpoCtu bude
nésledné schvalovat Shromézdéni delegatd CKAIT 2021.

Pfiprava navrhu rozpoctu CKAIT na rok 2022

Pro chystané Shromazdéni delegat CKAIT 2021, které bylo posu-
nuto na nahradni termin 2. fijna 2021, musime pfipravit k projednani
a schvéleni vysi ¢lenskych prispévk pro rok 2022. Do névrhu rozpog-
tu na rok 2022 byly zahrnuty Udaje o vydajich vyrazné ovliviiujicich
celkové hospodareni. Jedna se o nasledujici:

- valorizace plat(l zaméstnanci 0 2 %, coZ predstavuje zvySeni vydajl
o cca 0,5 mil. K¢;

- Uprava hodinovych sazeb za nahradu ¢asu ¢lentim zkuSebnich
hodinové sazby z 350 K¢/hod., resp. 450 Ké/hod. 0 100 K¢&) - odha-
duje se nardst vydajd o 3,5 mil. K¢;

- zahdjenf financovéni investice CKAIT (rekonstrukce a dostavba
budovy na Sokolské v Praze) — nebude mit s nejvétsi pravdépodob-
nosti zatim v roce 2022 a pravdépodobné ani 2023 vliv na darové
uznatelné vydaje, bude financovano ze zisku minulych let;

« cena pojistného - zakladni skupinové pojisténi se tyka vySe Skody
zpUsobené autorizovanou osobou do 250 tis. K¢. Podle prizkumu
ekonomické a pojistovaci komise je tato zakladni vySe pro vétsinu
¢lenl dostatednd a nenf tieba zékladnf pojisténi zvySovat.



Vysledné hospodareni IC CKAIT, s.r.0., v roce 2020

Dozor¢i rada Informacniho centra CKAIT, s.r.0., jednala na délku
25. bfezna 2021. Projednala vysledky hospodafeni v roce 2020
a odsouhlasila podani dafiového pfiznani do konce bfezna 2021.
Konecny vysledek hospodareni je nasledujici:

Vynosy: 19008 106 K¢
Naklady: 18953772 K¢
Hospodarsky vysledek: 54 334 K¢
Vysledek po zdanéni: -3 426 K¢

Na doporuceni Dozoréi rady IC CKAIT, s.r.0., schvaluje Pfedstavenstvo
CKAIT dgetni zévérku IC CKAIT, s.r.0., za rok 2020 podle pfilozenych
vykaz( a pfilohy k G¢etni zavérce a rozhodlo o Uhradé ztraty ve vysi
3 426 K¢ z nerozdélenych zisk{ minulych obdobi.

Pojisténi autorizovanych osob

Pojistovaci maklér predlozil k dne$nimu jedndni stav pojistnych udalosti
k 18. dubnu 2021. Z vysledkd vyplyvd, Ze Skodni pribéh dosahl celkové
vyse 65 %. Proto pro rozpocet CKAIT na rok 2022 mizeme pocitat se
stejnou cenou pojistného. Pricte se pouze Castka za nové Cleny.

Rekodifikace stavebniho zakona

Ing. Hladik informoval o vysledcich druhého &teni v PSP CR. Pro-
jednani v Hospodaiském vyboru PSP CR se uskute¢ni 28. dubna.
Predseda informoval o vraceni pozménovaciho névrhu o pokutdch
pro projektanty v niz$i ¢astce. Pfedseda opét pokuty odmitl, jednal
s Mgr. Korbelem a s Ing. Kolovratnikem, névrh byl stazen. Opét byl
také predlozen pozménovaci ndvrh na rozSifeni vybranych ¢innosti
0 zeméméfictvi, pfedseda také tento ndvrh odmitl.

Riizné, informace z jednani

Ing. Spalek informoval o jednani s Ing. HadZi¢ o kontrolach zastfesent
predpjatymi vazniky. Dale informoval o Ugasti na valné hromadé CKA,
kde zaroven jednal s Ing. Mufickym a Ing. Serafinem o BIM. Dale in-
formoval o jednani's pfedsedou Narodni sportovni agentury Milanem
HniliCkou o spoluprdci na rozvoji sportovnich zafizeni a pomoci pfi
zhodnoceni vefejnych zakazek. Ddle informoval o domluveném jed-
nani na MPO CR, jak bude pokracovat spolupréce v zavadéni metody
BIM v CR. Pozadujeme vyhodnotit vysledky spolecného memoranda.
Prof. Materna informoval 0 odeslani spolecného dopisu CKAIT a CKA
néméstku MPO CR Ing. Mufickému. Pfedsedové komor pozadujf vyhodno-
tit vysledky préce spoleéného memoranda s MPO CR a CAS. Informoval
0 pfipravé nového memoranda, jednani na MPO CR probéhne 29. dubna.
Ing. Pater informoval o zasedani poroty soutéze Cena Inzenyrské
komory 2020 a predlozil tfi navrhy poroty na udéleni Ceny Inzenyrské
komory 2020 s finanénim ocenénim 40 000 K& a jeden névrh zvlastniho
ocenéni poroty s finanénim ocenénim 30 000 K¢. Vysledky budou
vyhla$eny a ceny predany na Shromazdéni delegét CKAIT 2021.
Ing. Loukota informoval o rozpracovani metodiky komunikace
CKAIT. Bude rozeslana jako podklad pro dervnové jednani predstaven-
stva. Dale informoval o rozsiteni funkci webu www.cenyzaprojekty.cz.
Ing. Vokurka informoval, Ze poZadal jednotlivé garanty obor(
v AR o Ucast na zkouskach odborné zplisobilosti v Praze a v Brné
pro zhodnoceni, zda je priibéh v Praze a Brné stejny.
Ing. Majer pfipomnél ndvrh zaslaného dokumentu etiketa ko-
munikace a jednotny vizualni styl. Pfipravit jednotny design podpisu
ma za ukol Ing. Hnizdil.

Ing. Zdafilovd informovala o vyhlaseni nového rocniku Stavby
roku a soutéze Urbanisticky projekt roku. Dale informovala o své
Ggasti v komisi SFPI. Doporuguje organizatorim akci CZV zpfistupnit
castniklm podklady.

Ing. Drahorad pozadal o doporugujici dopis pro VSB-TU Ost-
rava a soukromou firmu k zadosti o grant o vyzkum z TACR. Déle
predloZil ndvrh zmény volebniho a jednaciho fadu. Také se dotazal
na zvySeni po¢tu zasedani pfedstavenstva. Pfedseda doporucuje
zasilat i podklady k bodu RGzné k prostudovani pred jednanim, tim
dodrzime planovanou dobu jednani.

Ing. Filip poz4dal také o dopis podpory pro CVUT a soukro-
mou firmu k projektu Zajisténi a udrZeni dlouhodobé obsluznosti
sidlistnich celk( a nastupnich ploch v rémci mimofddnych uda-
losti. Dale pfipomnél prdci pro spinéni ukolu SD 2019 - zrov-
nopravnéni postaveni soutézniho fadu CKA a CKAIT ve vztahu
k ZZVZ. Na Upravé Soutézniho fadu CKAIT pracuje komise a kroky
konzultuje s pravnikem, na dal§im jednani pfedstavenstva bude
informovat o vysledku.

Ing. Safafik piipomnél pozadavek profesniho aktivu pro obor
geotechnika na preklad publikace Geotechnical Baseline Reports
for Constructions. Musi byt zndmy naklady na pfeklad a podminky
licence ASCE.

Ing. Vaverka doporucil pozvat pfedsedu sendtu RNDr. MiloSe
Vystrcila na shromazdéni delegétd.

Ing. Hnizdil pfedlozil v zastoupeni Ing. Rehifkové Z4dosti
0 udéleni zastity: FOR ARCH 2021, FOR INTERIOR 2021 - pofadatel
ABF, a.s., a International Conference on Concrete Sustainability - fib
ICCS21 - pofadatel FSv CVUT v Praze - R2102-10 (8 pro, 0 zdrzel
se, 0 proti) - schvaleno. Dotédzal se na néklad roéenky InZenyrska
komora 2021 - pfedstavenstvo rozhodlo o nakladu v poctu 2500 ks.
Déle informoval 0 mnoZicich se pfipadech padélani autorizaénich
razitek. Podali jsme nékolik trestnich ozndmeni prostfednictvim
naseho pravniho zastupce.

Ing. Hladik pfipomnél, po schvéleni nového stavebni zakona,
usporadani webinafe z centraly s pofizenim zdznamu, ktery bude
dostupny ostatnim ¢lendim a zajemcdm.

Ing. Zidek informoval o pokracovani prace na kalendafi CKAIT
pro rok 2022.

Ucast na jednani predstavenstva 22. dubna

Pfedstavenstvo: Ing. Robert Spalek; prof. Ing. Alois Materna, CSc.,
MBA - online; Ing. FrantiSek Hladik; Ing. FrantiSek Mréz — online;
Ing. Jindfich Pater; Ing. Petr Dospiva, Ph.D.; Ing. Michal Drahorad,
Ph.D.; Ing. Josef Filip, Ph.D.; prof. Ing. Karel Kabele, CSc. - online;
Ing. Radim Loukota; Ing. Michal Majer; Ing. Véra Rehirkova — omluve-
na; Ing. Martin Safafik; Ing. Karel Vaverka; Ing. Renata Zdafilova, Ph.D.
Ostatni: dozor¢i rada: prof. Ing. FrantiSek Hrdlicka, CSc. - online;
stavovsky soud: Ing. Jan Korbel; autorizanirada: Ing. Adam Vokurka,
Ph.D.; Kanceldf Komory: Ing. Radek Hnizdil, Ph.D.; ekonomicky man-
datar Ing. Ladislav Motycka; jednatel IC CKAIT, s.r.0., Ing. Svatopluk
Zidek - online

Ndsledujici zasedani: 24. ¢ervna 2021 « 22.-23. z&fi 2021 - 0K
Brno - 25. listopadu 2021

Ing. Radek Hnizdil
feditel Kancelare CKAIT
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sSestolpime a zmateme jimtamrec, aby-sinavzajem nerozumeli..“ = Bible; Prvni kniha Mojzisova, Budovani mésta-avéZe, 11,7 (foto: pixabay.com)

Rozdil v pojmech podlozi a zakladova puda

Profesni aktiv Geotechnika CKAIT vydal vysvétlujici stanovisko k terminologii oboru s cilem omezit naduzivani

vyrazu ,podlozi“ a nahradit ho spravnym pojmem ,zékladova plida“. ,Podlozi" je spravny termin jen v zemédél-
stvi, Castecné v dopravnim a podzemnim stavitelstvi. Ostatni obory by mély pouzivat pojem ,zékladova plda"“.

V posledni dobé dochézi ve verbalni praxi autorizovanych osob profe-
se geotechnika i v odbornych prezentacich k naduzivani terminu ,pod-
lozi", namisto obecné spravného vyrazu ,zakladové plda". Prikladem
je, Ze Komora sice v ramci rekodifikace stavebniho prava prosadila
pfipominku, aby byl v novém stavebnim zékoné pouzit spravny vyraz,
ale pfesto se nékde v jeho textu tato chyba dale vyskytuje.
Apelujeme na autorizované osoby vSech obor(, aby se snazili
udrzet, v zajmu dobrého vzajemného porozuméni i moznych prav-
nich konsekvenci vykladu textd ve sporech, ¢istotu naseho odbor-
ného jazyka a spravnost vyjadiovani. V tom ma aktiv Geotechnika
zdsadni roli, byt se to zda okrajovou problematikou. V prohlubuijici
se mezinarodni kooperaci je tfeba dbat na pfesnou kompatibilitu
¢eskych termind s pfedevsim anglickymi, svétové nejvice uziva-
nymi. Stejné tak odstrafiovat z nasi odborné feci kromé starych
matoucich germanismd a rusismd i zavadejici ,hantyrku”. Tlaéi
na to i agentura CAS, aby byly nase standardy poskytovény viem

zéjemclm dobrou ¢estinou.

Podlozi je nékdy vhodny vyraz v dopravnim
a podzemnim stavitelstvi

Po konzultaci s jazykovou poradnou Ustavu pro jazyk ¢esky
Akademie véd Ceské republiky (UJC AV CR) plati, ze obecnému
vyznamu slova podlozi, ktery je uveden ve slovnicich spisovné

¢estiny, odpovida nasledujici definice: podloZi, - s. geol., horn.
vrstva horniny uloZend pod jinou, zejm. uzitkovou, podloZni vrstva;
zeméd. vrstva leZici pfimo pod ornici; Zel. vrstva sypkého materialu
pod Stérkovym loZzem.

V tomto smyslu je tedy opravnéné pouzivat uvedeny vyraz
jen specificky v dopravnim stavitelstvi pro vrstvy pod vlastn{
konstrukei vozovky a v podzemnim stavitelstvi pro vrstvy pod
zhotovovanou hlubinnou konstrukci. V uvedeném slovniku ces-
kého jazyka ovSem chybi vyraz ,nadlozi", ktery je parovy k vyrazu
,podlozi” a osvétluje spojenou logiku uzivéni obou vyraz(, jez
pochazi z pojmoslovi loziskové geologie. Popisuje relativni vztah
dvou vyskoveé odliSnych geologickych vrstev v horninovém masi-
vu. Odtud preslo uzivani do banské terminologie a nasledné i do
provadéni podzemnich staveb.

UJC AV CR doporuduje, aby osvéta v oblasti spravnosti
a presnosti termin( spadala vyhradné do kompetence pfislusnych
odbornikd. Ti se u nds jiZ pfed dlouhou dobou shodli, Ze jedinym
obecné spravnym terminem je ,zakladovd plida“. Ten je proto Siroce
zaveden do véech oficidlnich dokument(l a standard(. Oprédvnénost
tohoto terminu vyvstava i z uvdzeni paradoxu, Ze pfi nadbyte¢ném
pouzivani terminu ,podlozi” by obecné méla byt logicky implicitné
povazovana vrchni konstrukce stavby za ,nadloZi”. Takové zmateni
jazyka nelze dopustit.
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Nepresné preklady euronorem

V naSich stavajicich dokumentech se ovsem vyskytuji ojedinélé chyby
ve vyrazech, které ke zmatenf pfispivaji. Je to pfedev§im v nepfesnych
prekladech euronorem neboi jinych dokument(i z anglictiny. Nahodile se
vyskytuje nespravny vyraz ,podlozi"i v sou¢asném hlavnim dokumentu
CSNEN 1997 Eurokdd 7 — Cést 1: 2006, Cést 2: 2008 — Navrhovéni geo-
technickych konstrukci. Byl také mylné zaveden i do textu CSN 730001-7:
2003 - Navrhovani stavebnich konstrukei - Slovnik - Cést 7: Geotech-
nika, jenz ma slouzit ke sjednoceni pfi prekladech evropskych norem.
Termin ,zékladova plda” je zde spravné a jednoznaéné pfifazen
anglickému terminu ,ground". AvSak pro preklad anglického terminu
,subsoil” je zmatecné prifazen preklad ,zakladové pdda; podlozi”.
Spravné by mélo byt jen ,podloZi*, nebot z anglickych definic shrnutim
vyplyvd, ze: subsoil is the layer of soil under the topsoil on the surface of
the ground, tedy Ze jde o vrstvu zeminy pod povrchovou vrstvou zeminy,

v

coz odpovidd Ceskému ,podlozi“. V tomto slovniku existuje pro porovnani
vyraz ,nadlozi*, odpovidajici spravné anglickému ,overburden’, coZ je po-
dle definic zemina nebo hornina lezici nad jinym podzemnim prostorem.

Ani ve stévajicim Slovniku pojm{ ve vystavbé - Geotechnika
a zakladanf staveb (2006) nenf vyraz ,podloZi* zaveden, a tudiZ nepo-
skytuje jeho vyklad. Je zde ovSem vyraz ,nadlozi", spravné odpovidajici
anglickému ekvivalentu ,overburden®. | zde je vSak zaveden zmatek
pfi podrobném vykladu pojmu ,zakladova pdda“, kdyZ je uveden jako
anglicky ekvivalent kromé ,ground” také chybné vyraz ,subsoil”.

V pravé pripravované revizi tohoto slovniku by méla byt nabidnuta
ivhodnd synonyma ,zakladové plidy" pro pouZitijen ve stylistické tisni, ale
privhodném kontextu, napiiklad ,podzakladi, ,horninové prostredi" apod.

Ing. Jindfich Rigica
pfedseda profesniho aktivu Geotechnika CKAIT

Rychlé Zelezni¢ni spojeni v CR

CKAIT se zapojuje do piipravy staveb rychlych zeleznicnich spojeni (RS) a vysokorychlostnich trati (VRT) na nasem
Uzemi, které zahdjila soucasna vlada.
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nabidla Ministerstvu dopravy CR \1‘“
a také Spravé Zeleznic, s.0., spo- S
lupraci a zejména pomoc pfi infor-
movani odbornik{ z nasich fad, pfi-
padné pomoc pfi projedndvani a také Y
vzdélavani. CKAIT se stala Glenem
mezirezortniho fidiciho a pracovniho
tymu programu Rychlych Zeleznicnich ™"
spojeni v Ceské republice. Dne 4. kvétna 2021
se konala dalsi schiizka ¢len( tohoto pracovni- 1‘*-,
ho tymu a byly sdéleny informace o stavu pfipravy \
a harmonogramu dal$iho postupu.

Sprédva zeleznic, s.0., pfednesla zpravu o postupu
v piipravé staveb rychlych Zelezni¢nich spojeni na nasem
Gzemi. V soucasné dobé probihd pfedinvestiéni faze (2018~
2023). Jsou zpracovany studie proveditelnosti na prvni dseky
Praha - Usti nad Labem - Drazdany, dale VRT Polabf a na trasy
VRT Praha-Brno-Bfeclav a Brno—Pferov-0strava. Byly zadany
k vypracovani studie proveditelnosti na dal$i nové VRT. Stavebni
fizeni staveb prvnich Usekd se pldnuje v obdobi 2023 az 2025.

Navrhy predpokladaji provoz pouze osobnich vlak( (kromé
¢asti trasy do Drazdan) s rychlosti 320 km/hod. Kromé toho se
predpoklddd modernizace nékterych stavajicich koridorovych
trati, navazujicich na nové VRT na rychlost jizdy 200 km/hod.

ProtoZze se nové zelezniéni traté musi propojit s velkymi
Zelezni¢énimi uzly, zejména Prahou, Brnem a Ostravou, fesi se
v soucasné dobé i jejich prestavby s ohledem na spojeni s VRT.
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Hiavni sméry rozvoje Rychlych Zeleznicnich spojeni v CR

=== pripravované VRT (probihd predinvestiéni priprava)

= = vyhled VRT

=== modernizovana konvencn trat

Rychlé spojeni (RS) je Zeleznicni provozné-infrastrukturni systém, ktery zahrnuje
novostavby vysokorychlostnich trati (VRT) i modernizované konvencni traté
s vysokorychlostnimi parametry.

(zdroj: Sprava Zeleznic, verze 1.0k 4. 1. 2021)

Spréava Zeleznic zalozila pro sdileni informaci o pfipravé staveb Zelez-
nice nové generace webovou stranku na adrese: spravazeleznic.cz/vrt.

Ing. FrantiSek Mraz
mistopfedseda CKAIT
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Inflace za Casu pandemie roste

Inflace se pohybovala v poslednich mésicich kolem dvou procent, v dubnu pfekrocila tfiprocentni hranici a nej-
spiSe dale poroste. Cernd labut (nepredvidatelna udalost v podobé pandemie) strukturu spotieby ale zménila.

Nekteré polozky ze spotfebitelského koSe zcela zmizely, jiné naopak ziskaly vétsi vahu.

Nékteré polozky spotfebniho koSe domacnosti neCerpaly tak, jak schéma
predpovidalo, jiné komodity rediné obsahly vétsi vahu. V zimnich mésf-
cich napfiklad odpadly nakupy $atd do tanecnich, spoleéenskych oblek,
vstupenek do divadel, na fotbal, i kdyZ v kosi zboZi zlistalo. Za zdjezd
do Alp si pred dvéma roky doméacnosti dopfévaly 0,576 promile vydaj(.
Letos takové vydani témér neexistovalo. U oprav v bytech nékdy docha-
zelok poklesu poptdvky, sou¢asné vzdy nenastal vyrazngjsi pokles cen.

Inflaci je treba korigovat podle spotiebniho kose

Inflace se vycisluje na spotfebnim kosi, ktery nezahrnuje ceny nemovi-
tosti. Schéma vénuje pozornost vtipné i nakladdm na bydleni, na drobné
investice do rodinnych domkd, opravy a rekonstrukce v panelovych
domech. Tyto vydaje sleduje statistika v ko$i polozkou ,imputované
ndjemné". Sestava ma v Cechéch tradici od dvacatych let, podobné
jako v Belgii, Velké Britanii, Svédsku. Opirala se o realitu, zjistovanou
,rodinnymi Géty”, nejprve seSitkem, do néhoZ dobrovolnici zapisovali
za skrovny peniz pro statistické Urady rodinné vydaje. Proti staré
tradici se schéma nyni nepatrné zmeénilo. Pfijalo evropskou klasifikaci
zkratkou ECOICOP (European Classification of Individual Consumption
According to Purpose), a to podle dohody v Evropském parlamentu
aRadé EU. Index pro inflaci se mezi soucasnosti a stejnou dobou pred

rokem nebo dobou pred mésicem vyjadiuje ziomkem. Ve jmenovateli
i Citateli se uvadi g, objem vychoziho obdobi, tedy staly kos. Vyvoj se
sleduje u ceny. Ve jmenovatelije ,p," cena za vychozi obdobi, v Citateli
je .p," za aktudini obdobi. Mezirotné tfeba v Unoru 2021 byla inflace
102,2; vzrostla podle stélého koSe 0 2,2 %. Index pro tuto vypoved:

P1-qo
Po. qo

SoucCasnost cen by postihl [épe zlomek, v némz by se objem
v zékladnim a ve sledovaném obdobi liSil. Postihl by sice realitu,
neumoznil by analyzu. Jakd bylainflace podle platného ko$e mlZete
vidét v tabulce &. 1.

0d konce fijna 2020 do dubna 2021 tedy vykazovana inflace
dlouhodobé klesala. Uvedli jsme, Ze struktura spotieby se ale ménila.
Ve skute¢nosti mohla tedy inflace byt podle uvedenych promén az
00,5 procentniho bodu vy$$i. Déle v tabulce €. 2 mlZete vidét mozné
zmeény vah a cen. Pohyb nemusi byt soubézny.

Letos inflace mize dosahnout témér 4 %

0d kvétna 2021 mdze Cinit inflace oficidlné 2,9-3,3 %, a to az do konce
roku 2021. Odhaduji, Ze protiinflaci na klasickém koSi by mohla byt od

Vyvoj mezirocni inflace spotrebitelskych cen od brezna 2020 do dubna 2021

bfezen 2020 cervenec 2020 zari 2020 fijen 2020 prosinec 2020 Unor 2021 duben 2021
34 % 34% 32% 23 % 2,2 % 31 %
tab. &.1 (zdroj: CSU)

Vybrané komodity spotrebniho kose ECOICOP - podil na celkovém spotrebitelském koSi v roce 2018
a kvetnu 2021, zmény spotrebitelskych cen od ledna 2020 do dubna 2021
ECOICOP nazev vaha 2018 vaha kvéten 2021 zména ceny
£02.131.01 pivo lezak — znackové, svétlé, lahvové 6,90 7,50 pokles
E03 odivani a obuv 41,63 39,60 pokles 0,95
E03.121.12 panské sportovni kalhoty lyZafské 0,12 0,16 rdst 1,15
E04.321 instalatérské sluzby 0,64 0,50 rdst 1,24
E04.31 vyrobky pro béznou Udrzbu a drobné opravy bytu 4,62 5,80 rdst 1,05
E04.510 elektfina 38,55 42,00 stagnace
E09.421.02 vstupenka do divadla 1,52 0,01 pokles
£09.602.07 zdjezd do alp 0,57 0,00 pokles
E12.703.01 kremace 1,63 1,80 pokles

tab. & 2 (zdroj: CSU)
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kvétna skutec¢na vyssi az o 0,5 procentniho bodu, koncem roku vySsi
00,3 procentniho bodu. Ode dneska za tfi roky mdze byt inflace 7-9 %.

Poroste ale i HDP

Rémec vSeho je hruby domaci produkt. V jeho vyvoji bude mit vedle
jiného vahu situace sousedniho Némecka, odbératele ¢dsti produkce
¢eského prdmyslu. Némecky ministr hospodérstvi Peter Altmeier
ocekava rist HDP o 3,5 % proti roku 2020. Coz by zatim bylo jen vy-
rovnani propadu za rok 2020. Pro rok 2022 predpoklada ministr rlist

Narodil se 29. ledna 1946 ve Dvore
Krdlové nad Labem. V rodném kraji
zacal své dlouholeté angazma u firmy
Geoindustria a v Podkrkono$imé i svou
oblibenou chatu. Kdo se s nim setkal,
0dnasi si nevSedni zaZitek s Clovékem
hluboce zapojenym do tviréi préce
a milujicim své povolani. Svou cestu si
v8ak usilovné odpracoval. VyrGstal v dobé, kdy jeho rodinné pro-
stfedi nebylo na seznamu zvyhodnénych a dostat se ke vzdélani
nebylo samoziejmé. Byl vSak nadan pili a podnikavosti. Exceloval
v prospéchu jak na stiedni $kole, tak i na CVUT v oboru inzenyr-
ské konstrukce a dopravni stavby. Brzy ho zaujala tehdy razantné
nastupujici geotechnika a jiz na studiich se stal ,pomvédem”
u slavného prof. Myslivce, pro néhoz vedl praktickou vyuku student(l
v zaklddani staveb. Mél i SirSi kulturni rozhled. Byl vybaven cizimi
jazyky, takze jakmile to situace roku 1968 umoznila, objel na skdtru
za vydélané penize pll Evropy. Pfineslo mu to i prvni zahraniéni
stdz v Norském geotechnickém institutu v roce 1969. Vzdy byl

Ing. Vratislav Baum v roce 1955 kratce
po dokonceni Vysoké Skoly inZzenyrského
stavitelstvi nastoupil do Statniho Ustavu
dopravniho projektovaniv Praze - mostni
oddéleni, kde zacal svou profesiondlni
drdhu. Vroce 1958 se z rodinnych dlivod(
prestéhoval do Karlovych Var(, kde pra-
coval jako mostni inspektor u krajského
a pozdgji okresniho nérodniho vyboru, posléze u Ceskych stétnich
silnic v projektovém oddélent. V kvétnu 1968 stal u zrodu projektového
stfediska Dopravoprojektu Bratislava a pozdgji u jeho transformace
na projektové stfedisko Pragoprojektu v Karlovych Varech. Za dobu
jeho vedeni se v Pragoprojektu vyprojektovala fada vyznamnych
mostnich a silni¢nich staveb, pfevazné v byvalém Zapadoceském
a SeveroCeském kraji. Za pfipomenuti stoji silnice /13 Karlovy Vary -
Ostrov a dne$ni pritah Karlovymi Vary silnice I/6. Pod jeho vedenim
ziskali zkuSenosti mladsi kolegové, kteff po jeho odchodu do ddichodu

Ing. Vratislav Baum -

proti letosku o 3,6 %, tedy fakticky uz rlst proti roku 2020. Pokud by
bylo toto hlavni voditko naseho skrovného odhadu, pak také v ceské
ekonomice miiZe letos nastat nejdfive vyrovnani propadu HDP z roku
2020 av dalsim roce rlist HDP proti roku 2020, coz je klicové pro inflaci.
Ustali se spotfeba, vyhasne zkreslovéniinflace. Vétsinu rozdild v jejim
vykazovani dfive Ci pozdéji zazehli periodicka rekonstrukce koSe.

Magr. Ing. Milan Cikanek
nezavisly konzultant, analytik

doc. Ing. Jan Masopust, CSc. - 75 let

velmi prakticky zaméfen, ackoli pracoval pfevazné jako projektant,
nevahal Slapat bldto na stavbdch. Proto byl jako ryba ve vodé,
kdyZ u pobocky firmy Geoindustria v SRN fidil Sest let coby statik
i provadeéni praci. K jeho rozsahlé pedagogické préaci na nékolika
vysokych $kolach v CR je nutné pfipomenout i vyzkumné pocatky
v ramci kandidatury na CVUT v 70. letech. V Uizké spolupréci s prof.
Ing. Dr. Zdenkem Bazantem, DrSc., a dalSimi kolegy zaved| postup
navrhovdni velkopriimérovych vrtanych pilot, ktery byl na svétové
odborné drovni. Doc. Jan Masopust je velmi pfimocCary a otevieny
Clovék, humorny a vytecny kolega. Vyhyba se politikafeni i mana-
Zerskym funkcim, ale odved! Gzasnou nezistnou prdci v odbornych
spolcich i v Komore, kde je napfiklad i dlouholetym zku$ebnim
komisafem pro autorizace. Nasi profesi geotechnického inzenyrstvi
pfinesl neskonale objemné dilo, teoretické v mnoha publikacich,
praktické v projektech a konzultacich staveb. Pfejeme mu mnoho
zdravi a Stésti i uprostfed jeho rodiny.

Ing. Jindfich Rigica
predseda profesniho aktivu Geotechnika CKAIT

90 let

vroce 1991 dokongili cely pritah silnice /6. | v dGichodu zistal vérny
své profesi mostare a pracoval i nadale v soukromé kancelafi pro
projektovou inzenyrskou a konzultacni ¢innost. Zabyval se zejména
kontrolami a vypocty zatiZitelnosti stavajicich mostnich objekt(. Vy-
znamné byla ¢innost jubilanta v CSSI, kde zastéval funkci predsedy
oblastni pobocky CSSI Karlovy Vary. Byl aktivni v ¢Ginnosti CKAIT, kde
dlouhodobé spolupracoval s vyborem oblasti CKAIT Karlovy Vary
a pracoval mimo jiné jako zastupce CKAIT v poroté soutéze Stavby
Karlovarského kraje. V roce 2020 mu bylo udéleno ,Cestné ¢lenstvi
CKAIT". Jsem réd, Ze jsem od roku 1975 do roku 1991 mohl ziskavat
odborné zkusenosti ve stfedisku Pragoprojektu pod jeho vedenim, které
jsem potom mohl zurogit az do sou¢asné doby v mé dalsi profesni
draze. K Tvému vyznamnému jubileu Ti Slavku pfejeme hodné zdravi
a zivotniho optimismu do dalSich let.

Ing. Jan Fronék
&len oblasti CKAIT Karlovy Vary
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Cenu Karla Hubdcka ziskala realizace z ateliéru ANUK architekti, realizovana firmou V-PRODUKT - kavarna a prazirna DOK Nordbeans. (zdroj: ARR)

Soutez Karla Hubacka — Stavba roku
Libereckého kraje 2021

Odborna porota i vefejnost vybirali z 29 pihlasenych realizaci. Letosni preference laikl i odbornikd byly podobné
— pozornost si zaslouzily stavby pro vefejnost, které kultivuji vnimani architektury a spojuji uzitecné s krasnym.

Kultivacni role stavby v jejim prostfedi s pfidanou hodnotou revita-
lizace brownfieldu - to byly rozhodujici atributy pro volbu letoSniho
absolutniho vitéze. Cenu Karla Hub&cka si tak odnesla realizace
z ateliéru ANUK architekti, realizovana firmou V-PRODUKT - kavarna
a prazirna DOK Nordbeans.

Cenu hejtmana ziskala pfistavba Muzea skla a bizuterie v Jab-
lonci nad Nisou. ,Ocenili jsme odvaznou a Uspésnou propagaci
sklarské tematiky prostfednictvim originalniho architektonického
feSeni. Pfistavba ve tvaru sklenéného brouseného krystalu navic
elegantné odkazuje na sklarskou a bizuterni tradici mésta,” fekl
hejtman Martin P(ta.

Vitézové vSech kategorii jako dlikaz svého Uspéchu obdrzeli
autorské ceny v podobé sklenéné vodovahy, které pfimo pro Soutéz
Karla Hubacka vytvofil v roce 2019 student umélecké sklarskeé skoly
v Zelezném Brodé Roman Mares.

Soutéz Karla Hubacka - Stavba roku Libereckého kraje vy-
hlasuje Liberecky kraj spolu s mésty Liberec, Jablonec nad Nisou,
Semily, Turnov a s partnery: Ceskou komorou autorizovanych
inzenyr{i a technikd ¢innych ve vystavbé, Ceskym svazem staveb-
nich inzenyr(, Svazem podnikatel(l ve stavebnictvi a Technickou

univerzitou v Liberci. Od roku 2019 nese soutéz jméno svétozna-
mého architekta doc. Ing. arch. Karla Hubécka, Dr. h. c., ktery je
dodnes jedinym architektem ocenénym Mezindrodnf unif architekt(
vysila¢ na JeStédu. Smyslem soutéze je vyzdvihnout ispésné nebo
zajimavé stavby a Sikovné osoby - Zdky, studenty, projektanty, ar-
chitekty, talenty v oblasti stavitelstvi, architektury a femesla z celého
Libereckého kraje.

DOK Nordbeans (foto ¢.1)

Ocenéni: Cena Karla Hubédcka (absolutnf vitéz)
PrihlaSovatel/stavebnik: NORDBEANS, s.r.0.
Projektova dokumentace: ANUK architekti
Zhotovitel: V-PRODUKT s.r.0.

Spejchar - rekonstrukce a prestavba na bydleni (foto ¢.2)
Ocenéni: 1. cena v kategorii stavby pro bydleni
PrihlaSovatel/projektant: Ing. arch. Jan Mare$

Stavebnik: soukroma osoba

Zhotovitel: Jaroslav Benes



Vyhlidka Spicka (foto ¢.3)

Ocenéni: 1. cena v kategorii stavby pro vefejnost
PrihlaSovatel/projektova dokumentace: Mjolk architekti
Stavebnik: mésto Tanvald

Zhotovitel: SIZ s.r.o.

Kotelna na biomasu Andélska hora (foto ¢.4)

Ocenéni: Cena poroty — zvlastni ocenéni poroty za zachranu
architektonického dédictvi

Pfihlasovatel: Ing. David OpocCensky, Ph.D.

Stavebnik: VZDUCHOTECHNIK s.r.0.

Projektant: Ing. arch. Filip Horatschke

Zhotovitel: V-PRODUKT s.r.o.

vice o soutéZi na stavbaroku.lk

Pristavha Muzea skla a biZuterie v Jablonci nad Nisou (foto ¢.5)
Ocenéni: Cena hejtmana

PrihlaSovatel/stavebnik: Muzeum skla a bizuterie

v Jablonci nad Nisou

Projektové dokumentace: Hlavacek — architekti s.r.o.

Zhotovitel: Energie - stavebni a banska a.s.

Pavilon materské Skoly v Mnisku se zavéSenymi didaktickymi prvky
(foto ¢.6)

Ocenéni: Cena vefejnosti

PrihlaSovatel/stavebnik: obec MniSek

Projektant: Ing. David Dlouhy

Zhotovitel: SYBAN s.r.0.

Petra Handlifova
ARR - Agentura regiondlniho rozvoje, spol. s r.o.
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Stavba roku 2020 Olomouckého kraje v kategorii rekonstrukce a obnova -~ Muzeum Komenského v Prerové - zdchrana a zpfistupnéni hradu
Helfstyn (zdroj: Stavba roku 2020 Olomouckého kraje)

Stavba roku 2020 Olomouckeho kraje

Do soutéze bylo prihlaseno celkem 32 staveb, coz je za posledni [éta nejnizsi pocet. Nijak to vSak neovlivnilo

Uroven prihlasenych projektd a je vidét, Ze kvalitni a zajimavé stavby vznikaji také v nasem kraji. Porota pro tento

rok udélila pét tituld a 11 Cestnych uznani.

Devaty roénik soutéZe Stavba roku 2020 Olomouckého kraje se z dli-
vodd epidemickych omezeni o néco prodlouzil, a to jak z pohledu
zasilani prihlasek, tak i jejich posuzovani. Teprve v druhé poloviné
meésice kvétna se podafilo poroté navstivit stavby zafazené do
druhého kola posuzovani a vybrat z nich ndsledné nejlepsi stavby
ve svych kategoriich dokoncené v letech 2019 az 2020. Slavnostni
vyhlaseni vysledkd a pfedani cen pak probéhlo 4. éervna 2020 ve
Vlastivédném muzeu v Olomouci za U¢asti ¢lenl poroty a zastupcl
kraje v Cele s hejtmanem.

Drobné obménéna a omlazena hodnotici porota byla sloZena
z deseti odbornikd, kteff byli jmenovéni vyhlasovatelem a zastitujicimi
institucemi. V hodnotici poroté byli zastupci kraje, Ceské komory au-
torizovanych inzenyrti a technik(i ginnych ve vystavbé, Ceského svazu
stavebnich inZenyrd, Svazu podnikateld ve stavebnictvi a vyznamné
posileni predstavuji taktéz zéstupci architekt(.

Na navrh poroty pak jesté udélil jedno ¢estné uznani i hejtman
Ing. Josef Suchanek za velmi zdafilou renovaci mensiho soukromého ob-
jektu, ktery sice ve srovnani' s ostatnimi posuzovanymi objekty nedosahl

na nejvyssi stupinky, ale je pfikladem velmi zdafilé a citlivé obnovy, kterd
by mohla a méla byt pozitivnim piikladem pro fadu podobnych viastnikd.

Pfi studiu podklad( a osobnich prohlidkach staveb se sleduje
nejenom kvalita stavebnich praci. Mezi hlavni posuzované parametry
patfi architektonické vyznéni stavby véetné prostorového a funkéniho
feSeni, délka realizace, konstrukéni feSeni a spokojenost uzivatelQ.
Nové se komise zaméfuje i na energetické hodnoceni stavby a pfihlizi
seinapf. ktomu, jak je stavba zasazena v terénu ¢i zda jsou omezeny
tepelné zisky v letnich mésicich.

Na podzimni stavebni vystavé Stavotech v Olomouci budou
vystaveny panely vSech 32 pfihlaenych staveb, které poputuji na
vystavu i do dalSich mést naSeho regionu. Je to podle nas idealni
pfilezitost, jak podpofit dobré stavby a ukdzat zejména Siroké vefej-
nosti, jak se da v soucasné dobé kvalitné stavét a renovovat.

Pro dalsiroénik soutéze se poditd s drobnou Upravou soutéznich
podminek amoznosti, jak zapojit do soutéZe i vefejnost. Kromeé jiného
by pfipravované zmény mély vice otevfit soutéz nejenom pfihlasenym
firmam, ale i obéandm kraje.



Pét staveb ziskalo hlavni ceny

VILA PARK Olomouc, etapa B

Kategorie: Stavby k bydleni a rekreaci

Autofi: Ondfej Chybik, Michal Kristof, CHYBIK+KRISTOF ASSOCIATED
ARCHITECTS s.r.0.

Spoluautofi: Martin Holy, Ondfej Mundl, Petr Novak, Lucie Skofepova,
Matgj Strba, Ondrej Svancara, Victor Cojocaru

Projektant: Ing. Zdenék Suchma, BABKA & SUCHMA s.r.0.
Manazer projektu: Ing. Ladislav Bombera

Hlavni stavbyvedouci: Ing. Marek Krejci

Stavebnik: Vila Park Tabulovy Vrch Olomouc s.r.0.

Zhotovitel: GEMO a.s.

Fakultni nemocnice Olomouc, Hemato-onkologicka klinika
Kategorie: Stavby ob¢anské vybavenosti

Hlavni architekt: Ing. arch. Adam Rujbr

Architekt: Ing. arch. Ale$ Chlad

Hlavni projektant: Ing. Michal Surka

Vedouci projektu: Jifi Sova

Stavbyvedouci: Petr Hofman

Stavebnik: FN Olomouc

Zhotovitel: OHL 7S, a.s.

Tramvajova trat 8. kvétna

Kategorie: Stavby dopravni, inZenyrské a vodohospodéarské
Autor: HBH Projekt, spol. s r.o.

Hlavni projektant: Ing. Hynek Schillberger, Ing. Milo$ Kolouch
Stavbyvedouci: Ing. Ivo Mikyska

Stavebnik: Statutarni mésto Olomouc

Zhotovitel: IDS - Inzenyrské a dopravni stavby Olomouc a.s.

Hala ,NATURFYT BIO“ Jesenik

Kategorie: Stavby technologické a pro priimys!| a zemédélstvi
Architekti: Ing. arch. Tomas Pospisil, Ing. arch. Radomil Harazim
Hlavni projektant: Ing. Jifi Dani$

Stavebnik: NATURFYT - BIO s.r.0.

Zhotovitel: Stavitelstvi Knotek s.r.o.

Muzeum Komenského v Pierové - zachrana a zpristupnéni hradu
Helfstyn

Kategorie: Rekonstrukce a obnova

Vedouci projektového tymu: Ing. Tomas Klimek

Projektanti: Ing. arch. Miroslav PospiSil, Ing. arch. Martin Karlik
Stavbyvedouci: Ing. Ludvik Vyslouzil

Stavebnik: Olomoucky kraj

Zhotovitel: HOCHTIEF CZ a.s.

Cestné uznani hejtmana

Pamatkova a stavebni obnova vily Vladimira a Heleny Miillerovych,
Olomouc - Lazce

Autor: Ing. arch. Michal Shorowitz, Marie Shorowitzova, Karel Prasil,
SBORQOWITZ - ARCHITEKTI; obnova podle plivodnich dokumentd
a fotografii

Stavebnik: manZelé David a Sabine Voda Eschgfaller

Zhotovitel: AZ Stavby s.r.o.

Ing. Jifi KoZusnicek
pfedseda oblasti CKAIT Olomouc

Zhodnoceni akei v oblasti Ceské Budéjovice

18. brezna 2021 - Impregnace konstrukéniho dreva
- webinar

Zéstupci firmy BOCHEMIE WQOD CARE s.r.o. z Bohumina
Ing. Jaroslav Strnadel, Ph.D., a Ing. Katefina Rozenkovd
upozorfiovali na to, pro¢ nepodcenovat pfi novostavbach nebo
rekonstrukcich nejen prevenci proti napadeni $kldci jiz ve fazi
projekeni pripravy, ale i jak v jednotlivych pfipadech postupovat
a co vSe brat v Uvahu pfi vybéru impregnacnich prostredk
slouzicich k ochrané dfeva. Predstavili nejnovéjsi trendy
v chemické ochrané dieva vcetné praktickych rad a doporuceni
pfi pouZiti impregnace.

Webinare se aktivné ucastnilo 118 autorizovanych osob.

30. brezna 2021 - Chyby pfi projektovani a realizaci
staveb - webinar

Pfednaska ukazala na pfikladech z praxe predevsim chyby pfi
projektovani a realizaci staveb, vhodnost cileného vyuZiti riiznych
materialt na zakladé jejich vlastnosti. Pfednasejici Ing. Ivo Petra-
Sek predstavil ukazky z praxe:

- chyby pfi fesenf projektd,

- Gasté chyby pfi realizacich stropd, stén, ztuZeni budoy,
« doporucené zpdsoby fesen,

- fedeni soklQ.

Webindre se aktivné dcastnilo 557 autorizovanych osob.

20. dubna 2021 - Novela vodniho zakona - webinar

CKAIT ve spolupraci s CSVH realizovala webindr, ve kterém pred-

nasejici prom. prav. Jaroslava Nietscheova a Ing. Hana Jouklova

predstavily zménu vodniho zakona zakonem ¢. 544/2001 Sh., ktery

nabyl U¢innost 1. Unora 2021:

« zvladani sucha a nedostatku vody, komise pro sucho,

+ zména podminek nakladani s odpadnimi vodami,

+ nové povinnosti opravnénych k nakladani s vodami pfi méfeni
mnozstvi vody, s niz nakladaji s G¢innosti od 1. ledna 2022.

- technickobezpecnostni dohled nad vodnimi dily a povinnosti
vodoprévnich Gradd.

Webindre se aktivné dcastnilo 220 autorizovanych osob.

Ing. FrantiSek Hladik
predseda oblasti CKAIT Ceské Budé&jovice
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Novd ¢dst dalnice D3 0309/11 Sevétin-Borek ziskala ocenéni za citlivé zaclenéni do krajiny, feseni biokoridori a nakladéani s vodami.
Hlavni projektant: Ing. Tomas Honc (foto: Tomas Maly)

Sest staveb ziskalo hlavni titul
PRESTA JIZNI CECHY 2018-2020

XI. rocnik soutézni prehlidky, ktera se kona tradicné kazdé dva roky, zna své vitéze. Ze 48 prihlasenych staveb
je jednoznacné patrné, ze v JihoCeském kraji se Urover stavéni i pres slozitou dobu zvysuje.

Vyhlaseni vitéz( soutéze byva obvykle na slavnostnim veceru stavar(
poCatkem mésice dubna. S ohledem na omezujici opatfenti pfijatd
v souvislosti s covid-19 se letos vyhlasuji vysledky XI. roéniku Presta
JC 2018-2020 prostrednictvim dasopisd, novin a webovych strének
spoluvyhlasovatell www.cssi-cr.cz, zpravy.ckait.cz, www.sps.cz,
www.kraj-jihocesky.cz. Slavnostni pfedani cen, prezentace a setkanf
ucastnikd s hejtmanem Jihoceského kraje spolecné s predstaviteli
vyhlasovateld se pfedpoklddd 9. zafi 2021 v Domé kultury Slavie
v Ceskych Budéjovicich. Pozvanky budou déastnikiim rozeslany.
VSechny prihlasené stavby budou predstaveny Siroké verejnosti na
putovni vystave, kterd se bude konat na podzim.

Vyhlasovateli soutézni prehlidky jsou Cesky svaz stavebnich
inzenyrd (OP CSSI) pod patronaci MUDr. Martina Kuby, hejtmana
Jihoteského kraje, ve spolupréci s Ceskou komorou autorizovanych
inzenyrd a technikd ¢innych ve vystavbé (OK CKAIT), Svazem pod-
nikatel( ve stavebnictvi CR (SPS) a Jihoceskym krajem.

Porota sloZzend z 11 zastupc( vyhlasovatel hodnotila a vybira-
la z celkového poctu 48 pfihlasenych staveb, které byly rozdéleny do
Sesti soutéZnich kategorii. Sest nejlépe hodnocenych staveb ziskalo
v jednotlivych kategoriich , Titul PRESTA - prestizni stavba jiznich
Cech” za roky 2018-2020. Hejtman Jihogeského kraje udélil cenu
,INSPIRA 2018-2020". Byly také udéleny tfi ,Ceny vyhlasovatel("

ajedna,Cena ¢asopisu Stavebnictvi". Cestnd uznani ziskalo celkem
11 staveb. Soucasti leto$niho rocniku byla jiz tradicné i soutézni
prehlidka ndvrhi stfedoskolskych a vysokoskolskych studentd
stavebnich kol jihoCeského regionu. Soutéze se zdcastnili vybrani
reprezentanti ¢tyi stavebnich kol jihodeského regionu - VSTE
Ceské Budgjovice, SPS stavebni Ceské Budgjovice, VOS a SPS
Volyné, SPS strojni a stavebni Tabor. Desetitlenna porota slozend
ze zastupcl vyhlasovateld a z&stupcd jednotlivych Skol hodnotila
deset pfihlaSenych navrh(, které zvitézily ve Skolnich kolech.

Délnice D3 0309/11 Sevétin-Borek

Ocenéni: Titul PRESTA JC 2018-2020

v kategorii dopravni a inzenyrské stavby

Projektova dokumentace: Valbek, spol. s r.o., Liberec; PUDIS a.s.
Hlavni projektant: Ing. Tomas Honc

Hlavni stavbyvedouci: Bc. Jan Klepal

Zhotovitel: EUROVIA CS, a.s., zavod Praha-vychod

a zavod Ceské Budgjovice

Stavebnik: Reditelstvi silnic a dalnic CR, Sprava Ceské Budé&jovice
Za perfektni zvladnuti stavby ve slozitych podminkéch jak zakla-
dani mostnich objektd, tak i vlastniho dalniéniho télesa. Za citlivé
zaclenéni stavby do krajiny véetné feseni biokoridor( a nakladani
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s povrchovymi vodami v ochrannych pasmech zdrojl pitné vody.
Stavba Useku dalnice D3 je soucdsti budouciho propojeni Prahy
pfes JihoCesky kraj na rakouskou rychlostni silnici S10. Stavba byla
uvedena do predCasného uzivani s cca rocnim pfedstihem. Jedna
se 0 Usek o délce 10,6 km s dvéma mimouroviovymi kfizovatkami
a Gtyfmi mostnimi konstrukcemi. Jednalo se o novostavbu poloviny
dalniéniho profilu spolecné s kompletni rekonstrukci plvodni silnice
/3 tvofici druhou polovinu délni¢niho profilu.

Restaurace a pivovar Solnice v Ceskych Budéjovicich

Ocenéni: Titul PRESTA JC 2018-2020

v kategorii paméatkové a historické stavby

Projektové dokumentace: ATELIER HERITAS s.r.0., Ceské Budgjovice
Hlavni projektant: Ing. Lubor Gregora

Hlavni stavbyvedouci: Ing. Pavel Kanka

Zhotovitel: AUBOCK s.r.0., BorSov nad Vitavou

Stavebnik: SALINUM CB a. s., Ceské Budgjovice - Litvinovice

Za zachovani této unikatni pamatky z roku 1531 v jeji celistvosti a zpfi- Restaurace a pivovar Solnice v Ceskych Budgjovicich (foto: Tomas Maly)
stupnéni vefejnosti. Za ponechani a konzervaci jedinecné dochované
krovové konstrukce, kterd patif mezi tvefici v CR nejstarsich datovanych
krov( konstrukéni soustavy s leZatou stolici. Za citlivou rehabilitaci
autentickych konstrukci oZivenych novymi prvky a presunuti zazemi
a vlastniho pivovaru do blizké provozni budovy. Propojenim dvou
objektd, z nichZ jeden tvofi technické zazemi a druhy restauraci, mdze
soucasné spliovat tato unikatni pamatka ty nejvy$si standardy nejen
po strance zachovanf historického a architektonického dédictvi, ale i po
strance provozni a technické s pouzitim nejmodermnéjSich technologif.
Budova Solnice nyni nabizi navstévnikdm pfijemné posezeni ve tfech
patrech restaurace spojené s moznosti nahlédnuti do dochovanych
a obnovenych prostor podkrovi se samostatnym galerijnim prostorem
s velmi cennou krovovou konstruket.

Polyfunkéni diim Na Ohradé ve Strakonicich

Ocenéni: Titul PRESTA JC 2018-2020

v kategorii rodinné a bytové domy

Projektova dokumentace: STA, projektovy ateliér, v.0.s., Strakonice
Hlavni projektant: Ing. arch. Zbynék Skala

Hlavni stavbyvedouci: Ing. Josef Skala

Zhotovitel a stavebnik: Znakon Group, a.s., Sousedovice
Zamimoradné pfinosny zplsob, jakym se Ucastnici vystavby vypora-
dali se stavebnim zamérem. Investor za vyjimeCny investorsky pocin
vlokalité, architekt za prikladnou orientaci v urbanistickém prostredi
aslozité stavebné technické situaci. Ddm pomahé definovat prostor
nového namésti, parter k ndmeésti ponechava jako vefejny prostor
a prchody zachovéva prostupnost zéstavby. Hmotovéa skladba
spravné reaguje na vy$ku sousedicich $titd panelovych domd, je
spravného méfitka a chybéjici podlazni plochu kompenzuje ustou-
penym podlazim. ZaloZeni stavby na plovoucich pilotach v tekutych
piscich a staticka koncepce patii do u¢ebnic pozemniho stavitelstvi.
Stavebni provedeni pfispiva ke skvélému vysledku.

Podkrovni vestavba a nadvoii Obchodni akademie a Jazykové
Skoly v Pisku

Ocenéni: Titul PRESTA JC 2018-2020 : :
v kategorii ob&anské a prdimyslové stavby - rekonstrukce Podkrovni vestavba a nddvoff Obchodni akademie a Jazykové Skoly v Pisku
Projektové dokumentace: ATELIER HERITAS s.r.0., Ceské Budéjovice (zdroj: PRESTA JIZNI CECHY)
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Hlavni projektant: Ing. Lubor Gregora

Hlavni stavbyvedouci: Petr Havrdnek, Vaclav Turek

Zhotovitel: PRIMA, a.s., Strakonice a KOCl a.s., Pisek

Stavebnik: Obchodni akademie a Jazykova Skola s pravem statni
jazykové zkousky, Pisek

Za realizaci podkrovni vestavby a nadvofi Skoly s velkou pfidanou
hodnotou. Realizaci vysokoSkolského kampusu pro stfedoskolské
studenty vzniklo nebyvale privétivé a inspirativni Skolni prostiedi, kde
studuje celkem tisic studentd. Koncepéni a komplexnf synergickou
spolupraci vedeni Skoly a architekta byly pofizeny studentsky klub,
aula, knihovna, ucebny, kabinety, posluchérna pro 120 studentd,
amfitedtr na Skolnim nadvoff a dalsi prostory. Pozoruhodnost reali-
zace spocivd v urbanistickém a architektonickém dotvoreni plvodnf
nevzhledné budovy a jejiho okoli do jednotného esteticky vyvazeného
komplexu za pfiméfené financni néklady v prikladném provedeni.

Pfistavba a stavebni tipravy ZUS Velesin

Ocenéni: Titul PRESTA JC 2018-2020

v kategorii obéanské a prdmyslové stavby - novostavby
Projektova dokumentace: SP STUDIO, s.r.0., Cesky Krumlov
Hlavni projektant: Ing. Pavel Pecha

Hlavni stavbyvedouci: Ing. Karel Dvorak

Zhotovitel: PORR a.s., oblast Ceské Budgjovice

Stavebnik: Zakladni umélecka Skola VeleSin

Za pfistavbu dvoupodlazniho pfirozené prosvétleného objektu
$koly s pFivétivou atmosférou. Cést obvodového plasté fasady byla
provedena z rdiznobarevnych kazet na predsazené konstrukei. V cen-
tru dominuje prostorna dvorana, zastfeSena ocelovou konstrukci
s prosklenym plastém, kterd propojuje pdvodni objekt s novym
objektem. Za realizaci multifunkéniho koncertniho salu pro 144
osob s vyjimeénou akustikou a vytvoreni vysoce kulturniho ucebni-
ho a spolecenského prostredi, které nabizi moznost vicelcelového
vyuziti i pro Sirsi vefejnost mésta Velesin.
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Pfistavba a stavebni dpravy ZUS Velesin (Foto: Tomés Maly)

Protipovodiiova ochrana mésta Pisek, sidlisté Porty¢ - levy bieh
Otavy a usti potoka Jiher

Ocenéni: Titul PRESTA JC 2018-2020

v kategorii vodohospodéfské a ekologické stavby

Projektova dokumentace: VH-TRES spol. s r.0., Ceské Budéjovice
Hlavni projektant: Ing. Daniel Vaclik

Hlavni stavbyvedouci: Ing. Bretislav John

Zhotovitel: EUROVIA CS, a.s., zévod Ceské Budgjovice

Stavebnik: Povodi Vltavy, statni podnik, Praha

Zaprecizni pfipravu i provedeni nadstandardnich opatfeni u stavby,
ktera zajistuje protipovodnovou ochranu ve stisnénych podmin-
kdch husté obydlené lokality mésta Pisek. Za inzenyrsky pfistup
a vyuZiti mnoha druhl technologif, technické vyfeSeni odvadéni
srazkovych vod zakrytym usekem potoka Jiher z prostoru za linif
ochrany. Uznani si zaslouZi také respektovani a pfikladna ochrana
stdvajiciho stromoradi na bfehové hrané, které bylo béhem stavby
neposkozeno.

Most ev. &. 155-007 Rimov

Ocenéni: INSPIRA - Cena hejtmana Jiho¢eského kraje

Projektové dokumentace: HBP s.r.0., Ceské Budéjovice

Hlavni projektant: Ing. Hynek Brazda

Hlavni stavbyvedouci: Jan Pelikan

Zhotovitel: K - BUILDING CB, a.s., Ceské Bud&jovice

Stavebnik: JihoCesky kraj

Za zachovani a rekonstrukei historické pamatky mostniho objektu.
Zrekonstruovany most zvySenim provozni nosnosti, zlepSenim
funkénosti a bezpecnosti dopravy je pfinosem pro vechny obyvatele
v regionu. ,Jedine¢nym zplsobem se podafilo propojit to nejlepsi
z umeni starych femesInik( s potfebami sou¢asnosti. Pamatkové
chrénény kamenny most u Rimova je po citlivé opravé za necelych
devét miliond korun stejné krasny jako pfed sto padeséti lety, a navic
md provozni nosnost o témér deset tun vy$sinez driv, uved! hejtman
Martin Kuba.

Most ev. &. 1439-5 Za PleSovicemi v Ceském Krumlové
Ocenéni: Cena vyhlasovatele CKAIT

Projektova dokumentace: HBP s.r.0., Ceské Budgjovice

Hlavni projektant: Ing. Hynek Brazda

Hlavni stavbyvedouci: Ing. Ladislav Stépanek

Zhotovitel: SaM silnice a mosty a.s., Ceska Lipa,

Zévod Ceské Budéjovice

Stavebnik: Spravaa tdrzba silnic Jihodeského kraje, Ceské Budgjovice
Novy most v oblouku komunikace nahrazuje pdvodni kamenny
klenbovy most, ktery byl odstranén a nahrazen novym, zelezo-
betonovym s kamennym obkladem kfidel a ¢elnich zdi stejného
vzhledu podle pozadavku CHKO Blansky les, ale se zvétsenym pri-
toc¢nym profilem schopnym provést priitoky velkych vod. Nosnou
konstrukci tvori prefabrikovana zelezobetonova klenba tloustky
0,3 m. ZaloZeni mostu je plosné na prefabrikovanych patkach.
Soucasti stavby byla i navazujici Uprava koryta. Most byl ocenén
za vhodné zvoleny konstrukéni systém stavby.

Ing. Alena KoreSova
jednatelka OP CSSl a feditelka PRESTA JC



Mestska pamatkova rezervace Cheb

Zlatad mince CNB

V roce 2021 se oteviel novy pétilety cyklus zlatych minci Ceské narodni banky, ktery je vénovany deseti nejvyznamnéjsim

méstskym pamatkovym rezervacim: Cheb, Jihlava, Mikuloy, Litoméfice, Kromériz, Hradec Kralové, Olomouc, Moravska

Trebova, Stramberk a Tabor.

Zlatda mince Méstska pamatkova rezervace Cheb
v nominalni hodnoté 5000 K¢ podle ndavrhu Jifiho
Hanus$e, DiS., byla emitovana jako prvni v kvétnu 2021.
Na averzni strané mince je detailni ztvarnéni dfevéné
konstrukce krovu typickych hrazdénych chebskych dom.
Do ni jsou zakomponovéna heraldicka zvifata Ceské
republiky. Reverzni strané pak vévodi kolaz slozena z nejvy-
znamnéjsich architektonickych pamatek Chebu, které jsou
vyobrazeny na padorysu méstské pamatkové rezervace.

(rota Eibor Svacek)

V pisemnych pramenech je Cheb zmifovanjizroku 1061. Na
navrsi nad Ohfi se nachazi romansky hrad s unikatni
patrovou kapli, ktery nechal Friedrich Barbarossa prestavét
na cisafskou falc. Velkolepé namésti se pysni Spalickem —
souborem hrazdénych kupeckych domd ze 14. stoleti,
barokni radnici nebo Pachelbelovym domem, kde byl
zavrazdén Albrecht z Valdstejna. Z cirkevnich staveb
vynika monumentalni kostel svatého Mikulase Ci
starobyly frantiskansky klaster.
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