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eto$ni Velikonoce i oslavy konce valky s COVID-19 byly vskutku
jiné. Kdeze pomlazek bylo, o to vice medidlni masdze. Nevim,

zda budou politici a novinafi jesté védét, o cem mluvit, ted, kdyz

dana situace konci.

Ale v§e ma sva pro i proti. Potfeboval jsem ziskat néjaké

studijni materialy v Kutné Hore. To vam byla pardda. Krasné mésto, prazdné, e
Z&dni cizinci a velmi mélo ¢eskych navstévnikd, hospod pino, ale vSechny
zaviené nebo jenom s otevienym okynkem. Pozdgji, na prvniho maje, jsem " -
si uvédomil, 7e jsem dlouho nebyl v Ceském Krumlové. Den byl krasny, cesta ' /
pohodova, s pfijemnym doprovodem, malo aut. Krumlov je stéle krdsny, a to
vSe umocnéno tim, Zze témér nikoho nepotkadte, parkovi$té jsou volna a jesté gratis, nadhera, co chtit vice.
Zpatky jsme se stavili v HolaSovicich; byl jsem zklaman, komerce z ndvsi holaSovické moc trci.

Vratim se jesté k cesté po D3. Dilkaz, jak si stat nedovede poradit s vychytralkem, jest vidét pfi priijez-
du okolo Tabora, kde je dalnice svedena jiz nékolik let do protisméru. To samé se déje na obchvatu okolo
Olbramovic. Vzpomindm na jeden porad v televizi; mistni olbramovicti prodali rychle pozemky v trase ob-
chvatu, aby se mohl co nejdfive uskuteénit. Byli naivni, jiny vlastnik zndmého aredlu pockal, az bude zakon,
ve kterém bude uvedena zcela jind, pochopitelné mnohem vys$si cena, potom prodal. A ti, co byli vstficni,
méli smilu. V dal$i ¢asti poradu tentyz vlastnik pozaduje ochranit hosty hotelového komplexu od hluku,
a tedy nadale se projizdi stfedem Olbramovic.

Spoleéné s CKA a Asociaci pro urbanismus a tzemni planovani CR jsme byli na MMR Fesit rozpory
anase pripominky k pfipravovanému stavebnimu zakonu. Byl docela problém sledovat jednotlivé pripominky,
jelikoz text byl v mnoha paragrafech zménén, i éislovani paragraf( bylo jiné. Musim v§ak podékovat pracov-
nikdim MMR za vstficnost pfi projedndvéni. Jenom nevim, jaky bude vysledek, uvidime. Ov§em zarazilo mne,
kdyz jsme v pribéhu jednani slySeli, Ze Dr. Korbel opét jedna s ministryni a fesi spolu zakon. Hospodarska
komora odesla ze spoluprace - a hle, soukroma osoba ma vliv na znéni zakona.

Nedostatek dat ma podle ministryné Dostélové vyfesit chystana digitalizace. Jenze, svéte, div se!
Podle aktuéiniho ndvrhu zékona pry bude digitalizace drad( dobrovolnd. Takovy polovi¢aty pfistup by byl
pravdépodobné k nicemu a problém nevyfesi. Obavam se, Ze novy stavebni zakon se pod rouskou zefek-
tivnéni vystavby stane dalSim pokusem, jak otevfit dvefe divokému podnikani.

No, uvidime, jaké bude definitivni znéni, zejména po poslaneckych zasazich. Ale vzhledem k uvedeni
zékona v Ucinnost az v druhé poloviné roku 2023 se mlze odehrat jesté vSelicos. Premiér si stale mysli,
Ze se bude v pIné paradé pouzivat jiz od ledna 2021 nebo pred volbami. Velkym problémem je, Ze se mu
ministfi snazi sdélovat jen dobré zpravy.

V soucasné dobé se stalo velmi frekventovanym tématem sucho. Dokonce i premiér prohldsil: ,Ja chci,
abysme znovu investovali hlavné do vody, do vodérenskych soustav, miiZzeme zaéit kone¢né stavét prehrady..
ja dneska spocetl u Tomana 18 miliard potencionalnich investic, no a musime kone¢né samozfejmé zrychlit
nase zakony, aby se mohlo rychle stavét”. O zachyceni vody v krajiné se spiSe mluvi, nez kond. Bohuzel
se ukazuje, Ze odvodnéni drenaznimi systémy poli, provedené v minulych letech pfi budovani socialismu,
zplsobuije rychlejsi odvedeni podzemnich vod. Bude jenom dobre, kdyZ se bude komplexné sledovat zadrzenf
vody v krajiné. At drobnymi nebo velkymi vodohospodarskymi stavbami.

Vibec nebude jednoduché odrazit hrozici ekonomicky propad kvdli koronaviru a zéroven fesit
vefejné investice.

Snazime se podilet na pfipravé technickych pozadavkd na stavby v aredlu jadernych zafizeni
s moznostijejich feSeni v navrhu nového stavebniho zékona. Je to velmi sloZité. Usnesenim vlady z 20.
ledna 2020 bylo uloZeno ministryni MMR zapracovat do nového stavebniho zakona navrhy Stalého
vyboru pro vystavbu novych jadernych zdroji v CR. V téchto dnech vlada schvélila dalsi kroky pro
vystavbu elektrarny Dukovany Il.

Chodim dost po Praze a sleduji, co se kde stavi; a neni toho malo. Dokonce si myslim, Ze organizace
na ochranu svétového dédictvi UNESCO ma ¢astecné pravdu, kdyz varuje pred soucasnym trendem pre-
dimenzované vystavby v Praze.

Kupuji sobotni Lidové noviny a v poslednich mne zaujal ¢lanek docenta Zdenka LukeSe vénovany
betonovému vydechu z tunelu Blanka za stadionem Sparty. Musel jsem osobné konfrontovat, zda co je
psano, je i dano. A bylo. Musim pochvalit stavitele i Ufedniky za vstficnost provést Upravy podle navrhu
Federica Diaze. Je pravdou, Ze ndvrh spatfil svétlo svéta jiz v roce 2006, a teprve nyni je uskutecnén.
Dobra myslenka musi dozrat. Jiz jsem psal, jak baptisterium San Giovanni ve Florencii Cekalo sto let na
instalaci definitivnich dveri.
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Nase Komora si vydobyla dobré postaveni ve spolecnosti a je oslovovana z riiznych dlivod mnoha
organizacemi. V minulych dnech to byla plzeriska univerzita. Na Fakulté aplikovanych véd chtéji akreditovat
obor méstskeé inzenyrstvi, drzim jim palce.

Na druhou stranu nejsme pro zaclenéni zemémeéfictvi mezi vybrané cinnosti podle zakona ¢. 360/92 Sh.
Kdyby geodeti zGstali v zakoné o zemémeéfictvi a soucasné by $lo o vybranou ¢innost ve vystavbé, doslo by
podle naSeho minéni k dvojkolejnosti téchto ¢innosti. Tuto skutecnost potvrdili i zéstupci MMR.

Zdalo by se, Ze nastald situace vytvafi podminky pro nicnedélani; mné se zda opak, nevime, co dfive.
Do toho vstupuije jiz druhé osloveni delegat(l, zda mame znovu odlozZit konéni kvétnového shromazdéni
delegatl. Po dlouhé debaté predstavenstvo pfijalo ndvrh konat SD v z&fi. Problém(i by bylo mnoho. Napf.
UCast delegétd; v dotaznikové anketé odpovédéla vice nezZ polovina, Ze nepfijedou, dokonce z nékterych
oblasti by nepfijel zadny. Tedy SD by nebylo usnagenischopné. Stejné tak dodrzet nafizeni viddy (rousky,
odstupy) je téZko spinitelné. Chci sdélit véem pravnim puristlim, Ze nikdo ze ¢lend stavajiciho predstaven-
stva neni z rozhodnuti o odloZeni terminu kondni SD nadsen. A urgité dGvodem nebylo udrZet se za kazdou
cenu v instituci Komory. Néktefi jiz ani nechtéji ddle kandidovat. Tak snad to ti, ktefi tolik touzi po zvoleni
do pfedstavenstva, vydrzi az do zafi. Ale o tom, kdo bude zvolen, rozhodnou pfitomni delegati.

e Lrcct.

Ing. Pavel Kiecek
predseda CKAIT

Vas predseda

PS. Pravidelné ¢tu monitoring, pfehled tisku, ktery ndm zasild Mgr. Rafajova, a zaujal mé ndzor architekta
Rostislava Rihy. Tak se s vdmi o néj podélim: ,Novy stavebni zékon jen prelajnuje hfisté. Ale stary mandcaft,
ktery neumi hrat tymové, a nékteri hraci vibec, zdstane i na tom novém. Vlastné bych byl nejradéji, kdyby
se neménilo nic. Stavajici zlo je uZ alespori poznané. Nechci znovu zaZit obdobi pfechodnych ustanoven,
kdy mne Urednici nuti, abych navrhoval v souladu jak se starymi, tak s novymi pravidly zaroven. Je to
obrovské mnoZstvi promarnéné energie, kterou by Slo napfit smysluplnym smérem.”

Novinky

+ A 4.1.1 Kalkulacka - pracnosti vykond

« A 3.4 Prehled pravnich predpisd ve stavebnictvi

Aktualizace

+ TP 1.20 Hospodareni se srazkovou vodou v nemovitostech

+ MP 1.6 TPS: obecné zasady ¢innosti AQ

+ MP 1.6.1 az MP 1.6.8 TPS: zafizeni pro vytapéni, pro ochlazovani staveb, pro méfeni a regulaci,
zarfizeni vzduchotechniky, silnoproudé elektrotechniky, elektronickych komunikaci, zdravotné
technickeé instalace, plynova zafizeni

+ MP 1.6.10 Metodika odbornych posudkii na zafizeni silnoproudé elektrotechniky

Pravni predpisy

Pravni predpisy Sbirky zékonl a Shirky mezinarodnich smluv, uvedené v systému PROFESIS, jsou

aktualizovany ve 14dennich intervalech.

Pristup do systému

Systém PROFESIS je pfistupny bez pfihlaseni, s vyjimkou vybranych pomcek, prévnich predpis,

geskych technickych norem (CSN v plném znénf jsou pistupné pouze pro Gleny se smluvnim vzta-

hem s agenturou CAS) a studijnich materiél(i. Pfistup k neveiejnym dokumentdm a tisk pomucek

ve forméatu PDF je umoznén po piihlaseni. UZIVATELSKE JMENO je ¢lenské ¢islo (viech 7 znaka),

0 HESLO je mozné pozadat e-mailem. Kompletni nabidka sluzeb je pro ¢leny CKAIT zdarma. Kontakt

pro navrhy, pripominky, dotazy a zdadosti o heslo: profesis@ckait.cz.

Ing. Dominika Hejdukova
Stredisko vzdélavanf a informaci CKAIT



Ani znamé pripady havarii jako byl sesuv plidy na dalnici D8 v roce 2013 ¢i soucasny deklarovany boj proti suchu neprimély MMR k akceptovani
poZadavku CKAIT, Ze m4 byt stavebnim zékonem stanovena povinnost mit v tzemnich pldnech vyhodnoceni inZenyrskogeologickych
a hydrogeologickych pomérdi. Diivodem je pry obava z finanéniho zatizeni obci jako pofizovateld izemniho planu. (foto: © CTK)

orava neudélali

Rekodifikace pojedenacté aneb co
oychom pro budoucnost stavebniho

Clenové CKAIT jsou jiz od roku 2017 v pribéhu jednotlivych etap pfipominkovacich fizeni k pfedkladanému re-
kodifikovanému stavebnimu pravu zvykli na vselicos. Mysleli jsme si, Ze nas uz nic neprekvapi, ale zmylili jsme

se. K pfipominkovani jsme dostali témér uplneé jiny text.

KdyZ jsme 3. dubna 2020 obdrzeli k pfipominkam text navrhu
stavebniho zakona s tezemi navazujicich provadécich vyhlasek,
vyporadaci tabulku k samotnému zékonu a ke zménovym zakonlm,
jesté jsme simysleli, ze i pozadovany tydenni termin je zvladnutelny.
Co bychom pro budoucnost stavebniho fizeni neudélali. Z povéfeni
predsedy Legislativni komise CKAIT Ing. Franti$ka Hladika byly mate-
ridly rozeslany na vSechna nase distribuéni mista. A zaCali jsme Cist...

Za nékolik dnf dosla z MMR zprdva, Ze se termin pfipominko-
véani prodluzuje o tyden navic. Asi zagala ¢ist i dalsi ,dUlezitéjsi"
pfipominkova mista.

Korunu tomu nasadila pani ministryné Dostalova vyrokem: Termin
pro vyjdreni by bylo moZné povaZovat za neprimérené kratky v pripade,
Ze by pfipominkovad mista pracovala s novym textem. Tak to ale neni.
(Citace z reakce pani ministryné na dopis ombudsmana zvefejnény na
webovych strénkach MMR 16. dubna 2020.) Ale je, pani ministryné.

Je ale namisté vyslovit uznani pani naméstkyni Ing. Marcele
Pavlové, zdstupclm odbor( stavebniho fadu a Gzemniho planovéni

MMR CR, Ze se s ndmi osobné 4. kvétna 2020 snazili vzniklé rozpory
vécné a pragmaticky vypofadat. | pfesto, Ze z legislativnich pravidel
vlady jim tato povinnost nevyplyva.

K datu uzavérky tohoto &isla oficidlni vyporadéni rozpord nemame,
nicméné dale uvadime hlavni zavéry, se kterymi jsme se v podvecer
vyporadanirozesli. Ugastniky jednani byli i predstavitelé CKA a Asociace
pro urbanismus a Uizemni planovani CR.

Stavebni zakon nabobtnal a zménil formu

Obdrzeny text navrhu stavebniho zdkona je ¢lenénim odlisny od pro-
sincového navrhu a v nékterych pfipadech i obsahové od Unorového
materidlu (jednoduse nabobtnal), ktery byl podle tehdejsich informaci
MMR CR vyporadany a chybélo vypoiadani pripominek uz jenom
k Uzemnimu planovani. Prvnim pfekvapenim byla skutecnost, ze ob-
drzend vypordadacitabulka neobsahovala nase vyjadreni k vypofadani,
kterd jsme odeslali 6. bfezna 2020. Druhé jesté vétsi prekvapent bylo,
Ze v tabulce predkladatel k ¢isldm paragrafd, které platily v dnoru,



nezanechal odkaz, kde se ten ktery paragraf v dubnu ztratil, zmeénil,
presunul. A do tfetice, své plvodni oddvodnéni ponechal, i kdyzZ byl
v nékolika ustanovenich text nového navrhu Uplné pozménén. Z téchto
divodu se i statistika vypofddani dost zménila (viz tabulky nize).

Piivodni rozpory pretrvavaji a nové pribyvaji

NaSe autorizované osoby ale zvladly i tyhle prekazky, o Cem sveédci
123 obdrzenych pfipominek, které jsme nové zapracovali a vzhledem
k novému textu odeslali navic i osm novych zdsadnich. VSe je zve-
fejnéno na strankdch Komory v ¢asti Rekodifikace jako pfiloha ¢. 79.
Zatim jsme v cca 30% rozporu. Ty hlavni, o kterych jsme informovali
v rekodifikaci podesaté”, jak jinak, pfetrvavaji.

Vervevs

bodech dopadlo takto:

- Technicky dozor stavebnika - Bylo zcela nepriichodné, aby se
podle navrhu CKAIT stal TDS vybranou ¢innosti ve vystavbé a aby
byl uzédkonén rozsah a obsah ¢innosti TDS. MMR svdij postoj

zdGvodniuje jejich soukromoprévnim postavenim. Prosadili jsme
alespon navrh, aby se u fyzickych osob, které u staveb financova-
nych z vefejného rozpoCtu nebudou mit opravnéni podle zakona
¢. 360/1992 Sh., tento nedostatek klasifikoval jako pfestupek.

- Ugastnici fizeni - Kompromisni fe$eni U¢astnictvi projektanta v pri-

béhu fizeni a provadéni stavby se promitlo zatim do dvou paragraf(i -
projektant bude informovan o zahdjeni fizeni a o vydani povoleni.
Byl akceptovan nas navrh, aby mél informaci i o kolaudaci stavby.

« Dozor projektanta na stavhé - Dlouhd a pragmaticka diskuse se

vedla ohledné naseho navrhu, aby byl dozor projektanta povinnostina
kazdé stavbé, ke které projektovou dokumentaci zpracoval projektant.
K nasemu pozadavku se piidali i zastupci CKA — podporuji nés se
tfemi vykficniky, nicméné MMR zatim k tomuto feSeni neni naklonéno.

- Termin zahéajeni stavby - Pro aplikacni praxi byl ddleZity i nds

pozadavek urceni terminu zahdjeni stavby. Podle MMR se
termin zahdjeni zaméru da velmi Spatné konkretizovat, a to
predev§im z dlvodd riznych charakterd zémér(. Zédmérem je
nejen realizace stavby, ale také nestavebni zéaméry (napf. terénni

Jak MMR vyporadalo pripominky CKAIT v posledni verzi stavebniho zakona,
ktery byl rozeslan k pfipominkovani 3. dubna 2020

MMR akceptovalo | MMR akceptovalo | MMR akceptovalo | MMR MMR MMR s

zcela jinak Castecné vzalo na védomi | vysvétlilo | neakceptovalo
Stavebni zakon
Zasadni
pfipominky BKAIT 32 14 6 4 34 31 121
Doporucujici _ _
pripominky CKAIT 3 2 7 16 38
Zmeénové zakony
Zésadni
pripominky CKAIT ° ! ! 24 5 40
Doporucujici _
pripominky CKAIT 10 3 ! ! 3 18
Jak CKAIT pfipominkovala posledni navrh stavebniho zakona,
ktery MMR rozeslalo 3. dubna 2020 - Vyporadani - odezva CKAIT byla odeslana k 21. dubnu 2020

S navrzenym vyporadanim jsme | Navrzené vypofadani jsme S navrzenym vyporadanim jsme 5
souhlasili vzali na védomi nesouhlasili - rozpor

Stavebni zakon
Zéasadni pripominky
EKAIT 28 56 37 121
Doporucujici
pfipominky CKAIT 6 28 4 38
Zménové zakony
Zésadni pfipominky
BKAIT 32 6 2 40
Doporucujici _
pripominky CKAIT 14 4 18




Upravy), stavebnf Gpravy apod., a u téchto se §patné identifikuje,
kdy je zdmér zahajen. V pfipadé staveb je prvnim zdpisem do
stavebniho deniku pfevzeti stavenisté. MMR se pokusi najit
kompromisni feSent.

« Geologické prizkumy - Byl vysloven souhlas se zménou pojmu
,podlozi" na ,zékladovou pldu”, ale s pozadavkem, aby byla
zdkonem stanovena povinnost mit v Gzemnich planech vyhodno-
ceniinZenyrskogeologickych a hydrogeologickych pomér( nejsou
zéstupci MMR srozuméni (i kdyz pfipominku chapou) z divodu
finan¢niho zatiZzenf pofizovatele. Ani zndmé pfipady havarif jako byl
sesuv plidy na dalnici D8 v roce 2013 ¢i soucasny deklarovany boj
proti suchu nevedou MMR k tomu, aby tuto pfipominku akceptovalo.

« Vyporadacitabulka - DalSi zasadni pfipominky v rozporech zastup-
ci MMR vysvétlili informaci, Ze z d(ivodu ¢asové tisné nedoslo ke
kompletizaci celé vyporadaci tabulky v souladu se znénim nového
stavebniho zdkona ve znéni k 3. dubnu 2020.

Pojmy v autorizacnim zakoné nebyly propojeny
s novym navrhem stavebniho zakona

Autarizované osoby se zapojily 34 pfipominkami, byly zapracova-
né a jsou k nahlédnuti na uz zminovanych webovych strankach
jako prilohy ¢. 81-83. Povazujeme za nutné okomentovat i toto
vypofadani. Tabulku s vyjadienim Komory jsme odeslali pfed
vanocnimi svatky a ted, po Ctyfech mésicich, kdyz se vlastné
definice, pojmy a ustanoveni navrhovaného stavebniho zakona
pro nas v ddlezitych paragrafech diametrdiné zménily, jsme
s pfekvapenim i zde zjistili, Ze vypofadani nékterych paragraf(
autorizacniho zékona neniv souladu s pojmy nové pfedkladaného
stavebniho zakona. Abychom byli konkrétni. P{vodni ndvrhv § 81
stavebniho zakona pocital s projektovou dokumentaci pro povoleni
zéméru (dnesni PD pro vydani stavebniho povolen), ale naposledy
Z&mér se stavd podle nového § 4 mnozinou vSech staveb, soubo-
ru staveb, zafizeni, Udrzby a nestavebnich zamérQ. A v dlsledku
téchto ,nedlslednosti* maji autorizované osoby CKAIT opravnéni
jenom ke zpracovani PD k povoleni stavby. Pfekvapenim je také
poznatek, Ze autorizovanym inzenyrim se odebird oprdvnéni na
zpracovani Uzemni studie. Véfime, Ze naSe zasadni pfipominky
v téchto bodech budou vypofddany v nas prospéch a opravnéni
nasich ¢lend zlstane v nezménéném rozsahu. Snad se jednd jenom
o tiskovou chybu a ne zdmér. Omezeni opravnéni autorizovanych
inZenyrd a autorizovanych technikd nebylo pfedmétem schvéleného
vécného zaméru stavebniho zékona.

Vyporadani zménovych zakonu dopadlo takto:

Odbor stavebniho Fadu potvrdil, ze doslo k nedorozuméni, neni'v imy-
sluMMR oprévnéni autorizovanych osob CKAIT omezovat. Upraveny
navrh novely ndm bude v dohledné dobé poskytnut.

Teze navrhu provadécich vyhlasek - dokumentace
pro povoleni stavby je stale prilis zjednodusena

dy vyporadani. Text tezi odkazuje na paragrafy unorového névrhu.
Co se tyCe obsaznosti, bylo tézko se vyjadrovat, ale 26 pfipominek
¢lenl Komory bylo zapracovanych a v po¢tu 19 odeslanych v poza-
dovaném terminu.

mentaci stavby ziistdvd a bude trvat neoblomné nadale, tzn., aby
v nové vyhlasce byla jeji pfiloha k rozsahu a obsahu povoleni stavby
stejnd jakot. €. platna pfiloha €. 8 vyhlasky &. 499/2006 Sh. - rozsah
a obsah dokumentace pro vydani spolec¢ného povoleni. Jak v odi-
vodnénizminujeme, pokud se ma v dokumentaci pro povoleni stavby
prokazat spinéni vSech jejich zakladnich pozadavkd podle nového
§ 145, musi byt v této dokumentaci dolozeny i dokumentace Casti
PBR a techniky prostfedi. Ano, a tak jak uvadi § 6a odst. 2 platné
vyhlasky, rozsah polozek musi odpovidat druhu a vyznamu stavby.

Vyporadani neprobéhlo, ndvrhy tezi by mély byt upraveny podle
doSlych pfipominek ze vSech pfipominkovych mist.

Zavérem tohoto jedenéctého pojednani vedeni Komory vyslovuje
podékovani vSem aktivnim pfipominkujicim s nadéji, ze ¢lovéko-
hodiny, které travi nad ¢tenim a spisovanim pfipominek, nepfijdou
nazmar. Neni pochyb, Ze stavarské obec i samotna vefejnost nové
stavebni pravo potfebuje, ALE... uvdzené a s rozmyslem. To vSak jiz
bylo vysloveno a opakovano nespocetnékrat.

Ing. Hedviga Klepackova
vedoucf Legislativné pravniho stfediska CKAIT

Vice na zpravy.ckait.cz a www.ckait.cz

Ufad VI4dy CR zaevidoval posledni verzi novely stavebniho zékona
28. kvétna 2020. Novela byla zafazena na program Legislativni rady
vlady 25. ¢ervna 2020. Rekodifikace stavebniho zékona zahrnuje
tyto dokumenty:
« Novela stavebniho zékona
- Diivodova zprava ke stavebnimu zékonu
« Zménové zakony
+ Zmeénové zakony — dlivodovd zprava
« Teze vyhlasky o dokumentaci staveb
- Teze vyhldsky o evidenci stavebnich postupd
a evidenci elektronickych dokumentaci
« Teze vyhlasky o Informacnim systému identifikacniho Cisla stavby
« Teze vyhlasky o narodnim geoportalu Gzemniho planovani
« Teze vyhlasky o pozadavcich na vystavbu
« Teze vyhlasky o Uzemné analytickych podkladech, Gizemné pléno-
vaci dokumentaci a jednotném standardu
« Teze vyhlasky o stavebnim fadu

Kompletni soubor dokumenti k rekodifikaci stavebniho prava
od 23. prosince 2017 do soucasnosti (aktualné doplnéné doku-
menty maji pofadové ¢islo 87 az 98) je zpfistupnén pouze na webo-
vych strankach CKAIT. Jednd se o jedineény soubor dokumentti.
Nikde jinde ani na strankach MMR tyto informace nejsou uverejnény.

Vice na www.ckait.cz/rekodifikace-verejneho-stavebniho-prava



Po 33 letech pravozu doslo ke zriceni trojske lavky v Praze. Most pro pési - 256 m dlouhy a 3,8 m Siroky - realizovany podle projektu prof. Jifiho
Straskeho bylotevien 7. cervence 1984. K rekonstrukci v letech 1998 az 1999 nebyl pdvodni projektant prizvan. V roce 2002 most poskodila povoden.
V roce 2014 byla zjisténa koroze nasnych ocelovych kabelii. Most byl proto pravidelné kontrolovan, zprava o jeho stavu se odesilalakazdé dvé minuty.
Posledni signal bez jakéhokoliv varovani byl prijat 2. prosince 2017 kratce po poledni, lavka se Zfitila o par minut pozdéji. Zranili se Ctyfi lidé, z toho
dva vazné. Dva roky po zficeni trojské lavky byly na zakladé vySetfovani a znaleckého posudku obZalovany dvé fyzické osoby — autor projektové
dokumentace realizované pred vice neZ 35 lety a zastupce soucasného vlastnika/spravce. (foto: cs.wikipedia.org, Jan Polak)

Jak dlouho trva odpovednost
autorizovane osoby za vady projektove
dokumentace a z nich vzeslé skody?

Soukromopravni resp. obéanskopravni, majetkovad a trestnépravni odpovédnost za $kodu zplsobenou autorizo-
vanymi osobamijsou v posledni dobé Casto sklofiovana témata. Lze na autorizované osobé nebo dokonce jejich
dédicich pozadovat nahradu Skody, ktera vznikla udajnou chybou projektové dokumentace, ale projevila se po

nékolika desetiletich uzivani stavby?

0d autorizované osoby je vyzadovén standard odborné péce,
jehoz poruseni je sankcionovano. Pfedseda Komory proto pozadal
na konci roku 2019 smluvni advokétni kancelai CKAIT Bufi¢, Sadilek
a partnefi o zpracovani dokumentu k soukromopravni a trestnépravni
odpovédnosti za Skodu autorizovanych architekt(, autorizovanych
inZenyr( a technik{ ¢innych ve vystavbé. V bfeznu 2020 obdrzela
CKAIT stanovisko z néjz vyplyvd, Ze trestnépravni odpovédnost
autorizovanych osob je dozivotnf (nikoliv v§ak bezvyhradné) a sou-
kromoprdvni odpovédnost trva nejdéle deset let od vzniku umysiné
nezavinéné Skody.

Soukromopravni odpovédnost autorizované osoby za vady sa-
motné projektové dokumentace a za vady stavebniho dila zplisobené
vadami projektové dokumentace trvd nejvyse po dobu péti let od
prevzeti stavby objednatelem. V ramci této odpovédnosti za Skody
zpUsobené vadou stavebniho projektu odpovidd autorizovana osoba
po dobu deseti let od vzniku Skody, pfic¢emz poskozeny musi toto
pravo uplatnit nejpozdéji do tfilet od doby, co se o Skodé a odpovédné
osobé dozvédél. Pokud je autorizovand osoba fadné pojisténa, miize

byt pfipadna nahrada Skody hrazena zcela nebo alespon ¢aste¢né
z této pojistky. Samozfejmé bude zaviset na typu pojisténi, zejména
jaka rizika jsou kryty, do jaké vySe a jaka je spoluti¢ast. Zakladni
pojisténi, které zajistuje Komora pro vechny jeji ¢leny, je nastaveno
pouze do vySe 250 000 K¢.

V trestnépravni roviné je délka odpovédnosti zavisla na charakteru
trestného €inu. Jak je podrobné popsano nize, pokud se jednd o tzv.
poruchovy trestny ¢in, béh promiceni doby, ktery koresponduje s trvanim
trestni odpovédnosti, potne bézet az nasledkem trestného Cinu, kterym
je smrt nebo ubliZeni na zdravi. U ohroZujicich trestnych ¢inl je tomu
jinak. B&h promlgeci doby, tedy i trestni odpovédnost, je zavisld na oka-
mZiku vzniku byt potencionalniho ohroZeni, tedy okamZikem promitnutf
pfipadnych vad projektu do vad stavby. Podminkou takové odpovédnosti
je, Ze stavba byla od jejiho dokondéeni zplsobild ohrozit Zivot, zdravi
nebo majetek jinych osob, a to v dlisledku vad projektové dokumentace.

Toto pravni stanovisko nemiZe predstavovat garanci, Ze by
uvedend prévni problematika byla hodnocena a fe$ena stejnym zp(-
sobem v ramci soudniho nebo jiného fizeni. Bez souhlasu advokatni



kanceldre Bufi¢, Sadilek a partnefi nesmi byt toto stanovisko pro Ucely

civilniho, trestniho, spravniho ani jiného fizeni pouZito.

Povinnosti autorizovanych osob

Zékladni povinnosti kazdé autorizované osoby jsou dany v obecné
roviné zakonem ¢. 360/1992 Sh., o vykonu povolani autorizovanych
architekt( a o vykonu povoldni autorizovanych inzenyr( a technikd
¢innych ve vystavbé (ddle jen ,autorizaéni zékon"). Obecné povinnosti
nasledné zpresriuje zékon ¢. 89/2012 Sb., obcansky zékonik (dale jen
,ob¢ansky zakonik",,0Z"), zékon ¢. 183/2006 Sh., (dale jen ,stavebni
zékon, ,SZ") i vnitini predpisy Komory.

Komory dohlizi na vykon profese v obecné roviné

Povinnosti autorizovanych osob obecné upravuje autorizaéni zdkon
C. 360/1992 Sb. Mezi autorizované osoby ve smyslu autorizacniho
zékona patfi autorizovany architekt, autorizovany technik, autorizovany
inZzenyr, kteff odpovidaji za odbornou droven vykonu vybranych ¢innosti
a dalSich odbornych ¢innosti, pro které jim byla udélena autorizace.
Dale jsou povinni zejména vykondvat innosti, pro které jim byla udéle-
na autorizace, 0sobng, popfipadé ve spolupréci s dalSimi autorizovany-
mi osobami, dbdt platnych obecné zévaznych pravnich pfedpisd, jakoZ
i predpisd vydanych pfislusnou komorou. V autorizacnim zékoné jsou
tedy stanoveny pouze obecné povinnosti a odpovédnost za odbornou
uroven poskytovanych ¢innosti, proto je tfeba nutné se dale zaméfit na
pravni predpisy, jejichZ Uprava se dotyka prav a povinnosti autorizované
osoby, jakoZ i odpovédnosti za nedodrZeni téchto povinnosti.
Nicméné i pfes obecnost této Upravy obsahuje autorizaéni zakon
sankce, a to za zdvazné nebo opétovné poruseni povinnosti autori-
zované osoby. Mezi sankce, které mlze komora autorizované osobé
ulozit, patfi: pisemna dtka, pokuta az do vyse 50 000 K¢, pozastaveni
autorizace na dobu nejvyse tfi let nebo odejmuti autorizace. Je v§ak
nutné poznamenat, Ze z plisobnosti komory jsou vyfaty trestné giny.

Povinnosti urcuje predevsim obcansky zakonik

Zdakladem upravy jakékoliv soukromopravni odpovédnosti je pak
zakon €. 89/2012 Sh., ob&ansky zakonik, jehoz Uprava vyrazné
upfesnila otazku odpovédnosti v soukromopravnich vztazich fyzic-
kych i prévnickych osob. V této roviné Ize uvazovat o dvou rovindch
odpovédnosti, a to odpovédnosti za vady a odpovédnosti za Skodu.

Obcansky zékonik uklada vSem osobam povinnost zachovévat
takovy stupen bedlivosti (pozornosti), ktery Ize po ni vzhledem ke
konkrétni ¢asové a mistnf situaci rozumné pozadovat a ktery je zp(-
sobily zabranit i alespor co nejvice omezit riziko vzniku Skody (Gjmy)
na zivoté, zdravi ¢i majetku (generaini prevenéni odpovédnost).
Nepoc¢ina-li si nékdo v souladu s takto obecné stanovenou pravni
povinnosti, chovd se protipravné a za spinéni dalSich pfedpoklad(
nastupuje obcanskopravni odpovédnost za Skodu, avSak uvedena
generdlni prevenéni povinnost neni bezbfehd, nebot nelze predvidat
kazdy v budoucnu mozny vznik Skody.

Kdo se povazuje za odbornika, musi tak i jednat

V rdmci soukromopravni odpovédnosti je zostfena generaini prevenc-
ni povinnost ve vztahu k osobdm, které se povazuji za odborniky.
Citujeme proto velmi podstatny § 5 odst. 1 ob¢anského zakoniku:
Kdo se verejné nebo ve styku s jinou osobou prihlasi k odbornému
vykonu jako prislusnik urcitého povoldni nebo stavu, davd tim najevo,

Ze je schopen jednat se znalosti a peclivosti kterd je s jeho povoldnim
nebo stavem spojena. Jedna-li bez této odborné péce, jde to k jeho tizi.

Obecné s prislusnosti k ur¢itému stavu nebo profesi vefejnost
spojuje jistou droven odbornosti, kompetentnosti, ktera ovliviuje
chovéni téchto osob, které takovému clovéku poskytnou svou divéru.
Z tohoto dlvodu vySe citované ustanoveni pozaduje po osobé, kterd
se prihlasi k odbornému vykonu jako pfislusnik urcitého povolani
nebo stavu, aby také jednala s vyuzitim téch nadprdmérnych znalostf
a dovednosti a s takovou neobvyklou peclivosti, jaké vyzaduje ona

profese nebo onen stav.

Vv

S profesionalitou je spojena vyssi mira odpovédnosti

Zakon tedy spojuje s profesionalitou vy$$i miru odpovédnosti, proto-
Ze takova osoba ma obecnou povinnost odborné péce. Tato povin-
nost se tedy bezpochyby vztahuje i na autorizovanou osobu podle
autorizacniho zdkona ¢. 360/1992 Sb., nebot v8echny autorizované
osoby musi vykonat odbornou praxi v pfedepsané délce, Uspésné
slozit zkousku odborné zp(isobilosti a vétSina autorizovanych osob
(vyjma technika) musi doséhnout vysokoskolského vzdélaniv poza-
dovaném ohoru, coz z takové osoby Cini profesiondla v daném oboru
ve smyslu citovaného ustanoveni.

Kdy dochazi k vyvraceni domnénky nedbalosti

Ve vztahu k profesionalovi pfedpoklada zédkon zavinéni ve formé
nedbalosti, tzv. domnénky nedbalosti, jestlize takova osoba
nevynalozi odbornou péci. V disledku uplatnéni této domnénky
nem(ze soud takové osobé sniZit povinnost k ndhradé $kody.
Zavinéni z nedbalosti je ddno tehdy, jestlize jednajici védél, ze
Skodu miize zplsobit, ale bez pfimérenych dlivod( spoléhal, Ze ji
nezpUsobi (nedbalost védoma), nebo tehdy, jestlize jednajici ne-
védél, ze Skodu mize zpisobit, a¢ o tom vzhledem k okolnostem
a k svym osobnim pomérim védét mél a mohl (nedbalost nevé-
domad). V rdmci odpovédnosti autorizovanych osob se nejcastéji
vyskytuje nedbalost nevédoma. Jak bylo jiz naznaceno, uvedenou
domnénku nedbalosti je mozné vyvratit, pficemz zakladem pro
vyvraceni domnénky nedbalosti je objektivni standard chovan.
Objektivni standard chovani pfedstavuje peclivost a dovednost,
kterd je vyzadovana a kterou je schopna vynalozit osoba v ob-
dobném postaveni. K vyvraceni domnénky nedbalosti je tedy
nezbytné prokdzat vynalozeni veskeré pozadované peclivosti
a dovednosti, kterou by vynalozila osoba obdobného postaveni
v obdobné situaci. Dojde-li k vyvraceni domnénky nedbalosti,
nebude mozné postihnout osobu za jeji jedndni, nebot toto bylo
v souladu s vyzadovanym standardem, pfi jehoz dodrzeni nemohlo
dojit ke vzniku odpovédnosti za Skodu.

V soudnim Fizeni pak tizf dCikazni bfemeno zejména poskozené-
ho, ktery musi prokazat, Ze ze strany skddce doslo nejenom k jednan,
ale Ze toto jednani Ize kvalifikovat jako protipravni. Na $k{dci pak
bude, aby ,prokézal” neexistenci nedbalosti, resp. ji vyvratil viz vyse.

Rozlisuje se odpovédnost za vady a Skodu

Bude-li tfeba, i pfes vySe uvedené, jednéni autorizované osoby
posuzovat jako nedbalostni, je nutné rozliSit mezi odpovédnosti
autorizované osoby za vady a za Skodu. Pfi posuzovani odpovéd-
nosti za vady je potfeba siuvédomit, Zze se jednd o vadu pfedmétu
pInéni nikoliv vadu pInéni, pficemz rozliSujeme vady zjevné a vady



skryté. DlleZitym znakem odpovédnosti za vady je, Ze za vadu
odpovidam bez ohledu na vznik Skody. Naopak odpovédnost za
Skodu je mozné uplatnit v pfipadé, kdy véfiteli v disledku vadné-
ho plnéni vznikla Skoda. Povinnost nahradit Skodu vznika tfemi
zplisoby, a to porusenim dobrych mrav(, porusenim zakona nebo
porusenim smluvni povinnosti. V rémci odpovédnosti za vady se
tedy uplatni prava z vadného pinéni, jejichz smyslem je dosahnout
pInénf bez jakychkoliv vad, zejména vyménou vadného plnéni,
opravou nebo alespon finanénim vyrovnanim snizené hodnoty
véci (slevou). Oproti tomu smyslem odpovédnosti za Skodu je
nahrazeni majetkové djmy v disledku poruseni pravni povinnosti
nebo jiné pravni skutecnosti.

Spolecna a nerozdilna odpovédnost

V §2630 0Z je upravena spolecna a nerozdilnd odpovednost urce-
nych osob spolu se zhotovitelem za vady a zpro$téni povinnosti za
vady stavby. Mezi odpovédné osoby patfi subdodavatel zhotovitele,
ten, kdo dodal stavebni dokumentaci a ten, kdo provadél dozor na
stavbé. Zakonny vycet tak zahrnuje rovnéz vSechny autorizované
osoby, nebot architekt, inzenyr i technik jsou nepochybné osoba-
mi, které dodavaji stavebni dokumentaci nebo provadéji dozor na
stavbé. Zékonné ustanoveni upravuje spolu s odpovédnosti také
moznost, resp. situace, kdy se Ize této odpovédnosti zprostit. Sub-
dodavatel za vadu neodpovidd, pokud prokaze, Ze vadu zp(sohilo
jen rozhodnuti zhotovitele nebo toho, kdo nad stavbou vykonaval
dozor. Ten, kdo dodal stavebni dokumentaci, za vadu neodpovida,
prokaZe-li, Ze vadu nezplsobila chyba ve stavebni dokumentaci.
Ten, kdo provéadél dozor, za vadu neodpovida, pokud prokaze, Ze
vadu stavby nezpisobilo selhdni dozoru. Odpovédnosti se miize
zprostit rovnéz zhotovitel, prokaZe-li, Ze: a) vadu zpisobila jen
chyba ve stavebni dokumentaci dodané osobou, kterou si zvolil
objednatel nebo b) doslo jen k selhani dozoru nad stavbou, kterou
si zvolil objednatel.

Vzhledem ktomu, Ze jsou vSechny autorizované osoby opravnény
vypracovat dokumentaci anebo projektovou dokumentaci nebo se na
ni podilet, tedy mohou byt v pozici projektanta, je nutné vymezit rizika,
které se zpracovanim projektu souvisi, a to riziko vzniku odpovédnosti
zavady (chyby) samotného projektu, za vady stavebniho dila zplsobe-
né vadami projektu a za $kodu zpGsobenou vadami projektu.

Dilo ma vadu, pokud neodpovida smlouve

Projekt, resp. dokumentace anebo projektova dokumentace je
povazovana za dilo ve smyslu obcanského zakoniku, a proto se na
jeji provedeni vztahuji ustanoveni ob&anského zékoniku o smlouve
o dilo. Smlouvou o dilo se zhotovitel zavazuje provést na svij néklad
a nebezpeCi pro objednatele dilo. Povinnosti zhotovitele odpovida
zdkladni zakonnd povinnost objednatele za naplnéni ostatnich za-
konnych (pfipadné téZ smiuvnich) podminek dilo pfevzit a zaplatit
cenu za dilo. K povinnosti pfevzit dilo se vaze ustanoveni § 2628 0Z:
Objednatel nemd pravo odmitnout pfevzeti stavby pro ojedinélé drob-
stavby funkéné nebo esteticky, ani jeji uZivani podstatnym zpisobem
neomezuji. Pro pfipad, Ze vada nebude ojedinélou ani drobnou je
objednatel vzdy opréavnén k odmitnuti pfevzeti dila. AvSak i pokud
vykazuje stavba pfi predani byt drobnou vadu, zaklada to povinnosti
zhotovitele z vadného pInéni a také povinnost objednatele vadu vy-

tknout bez zbyte¢ného odkladu, nejpozdéji vsak poté, co ji mohl pfi
dostate¢né pédi zjistit (skryté vady). Na otdzku, co se povaZuje za
vadu, do jisté miry odpovida ob&ansky zakonik, ktery obecné stanovi,
Ze dilo méa vadu, neodpovida-li smlouvé.

Nejdelsi Ihiita odpovédnosti za vady dila nebo
projektové dokumentace je pét let po prevzeti
stavby objednatelem

Projektant tedy odpovida za vady, které mé jeho dilo, tj. dokumentace
nebo projektova dokumentace pfi pfedani, a to i v pfipadg, Ze se tyto
vady projevily az pozdgji. Co se tykd Ihidty pro uplatnéni prav z vad
projektu, je dlleZité ustanoveni obéanského zakoniku, které upravuje
nejzazsf moznou dobu k uplatnénf skrytych vad dila, a to Ih(ita pét let
od prevzeti stavby. Jako sankci vEasného neuplatnéni prava z vadného
plnéni stanovi ob¢ansky zakonik nemoznosti uplatnéni prava z vadné-
ho plnéni'u soudu a zaroven povinnost soudu takto opozdéné uplatnéné
pravo nepfiznat. Z uvedeného vyplyvd, ze je-li vada dokumentace nebo
projektové dokumentace skrytou vadou, mlze ji objednatel uplatnit
u projektanta nejpozdéji do pétilet, pricemz pétileta Ih(ita zacne plynout
nejpozdéji okamzikem prevzeti stavby objednatelem.

Subjektivni promiceci lhity jsou tfi roky,
objektivni deset let

Zékon rozlisuje mezi promlgeci Ihiitou subjektivni a objektivni. Co se
tykd promlceni préva na nahradu $kody v disledku vad projektové
dokumentace, pro po¢atek béhu promigeci Ih(ty subjektivni je dle-
Zita: a) védomost poskozeného o $kodé a b) védomost poskozeného
0 0s0bé povinné k jeji ndhradé, tedy postaci, ze poskozeny na zékladé
jemu dostupnych informaci mlize ucinit pravdépodobny Usudek
o0 tom, jaka konkrétni §koda vznikla a kdo konkrétné je SkGdcem.
Nicméné je nutné pamatovat na to, ze udalost, z niz Skoda vznikla
(vadné vyhotoveni dokumentace nebo projektové dokumentace),
nelze ztotozZnit pouze s protipravnim jednanim ¢i udalosti vyvolavajici
Skodu. Teprve vznikem Skody je prévni udalost zavrsena.

Trileta subjektivni promlceci Ih(ita naroku na néhradu $kody bézi
tedy ode dne, kdy poskozeny ziskal predstavu o vysi Skody a o tom,
kdo za Skodu odpovida. Pro pocatek béhu objektivni promlceci
Ihdty je pak rozhodny okamzik vzniku $kody. Judikatura vychdzi
z predpokladu, Ze ke vzniku $kody (a tim i k pocatku béhu objektivni
promlceci Ihiity) nemize dojit dfive neZ v okamZiku, kdy nastane
efekt zmenseni nebo nezvySeni majetku poskozeného, tj. dokud se
vada projektu neprojevi v majetkové sféfe poskozeného, nepocne
ani béh objektivni promli¢eci Ih(ty.

Zé&konem stanovena délka objektivni promiceci Ihity je stanove-
na na deset let. Nejedna-li se o $kodu dmyslnou, pravo na ndhradu
Skody nebo jiné Ujmy se promlI¢i nejpozdéji za deset let ode dne, kdy
Skoda nebo Ujma vznikla.

Priklad subjektivni a objektivni promIceci Ihity

Za Ucelem shrnuti vySe uvedeného rozdéleni promlcecich Ihit na
subjektivni a objektivni povazujeme za vhodné uvést teoreticky
pfiklad. Pfedstavme si situaci, kdy si pan Novak necha postavit
chatu v KrkonoSich. Stavebni firma stavbu dokon¢i fadné a véas,
pan Novak chatu pravidelné uzivé az do doby, kdy je odvolan na
tiimésicni sluzebni cestu do Nizozemska. Pan Novak Zije sam,
je bezdétny a nemé nikoho, kdo by chatu nav§tévoval. Po dobu



sluZebni cesty je tedy chata zcela opusténd a ke v&i smile béhem
této doby spadne stfecha. Kdy tedy zacne bézet Ihita subjektivni
a kdy Ih(ta objektivni?

Pro stanoveni pocatku Ihity objektivni je rozhodny okam?zik, kdy
doslo k padu stredy. Naopak pro béh Ihity subjektivni je rozhodné,
kdy se pan Novék dozvédél o tom, Ze stfecha chaty spadla, anebo
kdy se o tom dozvédét mél a mohl. Z téchto dvou skutecnosti je
rozhodnd ta, kterd nastala drive.

Prvni moznou situaci je tedy, Ze se po tfech mésicich pan No-
vak vrati ze sluzebni cesty, na vikend vyrazi na chatu a po pfijezdu
s hrlizou zjisti, Ze na jeho chaté spadla stfecha. Do této doby nemél
anituseni, ze chata neni v poradku. Tento okamzik je rozhodnym pro
béh subjektivni promli¢eci Ihity, tedy takovy okamZik, kdy pan Novdk
zjistil, ze mu spadla stfecha.

Druhou moznosti je, Ze pan Novak je stéle na pracovni cesté
a soused, ktery Sel néhodou kolem chaty pana Novéka, zjistil, ze
stfecha chaty spadla. Soused pofidi nékolik fotografii a posle je
panu Novakovi e-mailem s kratkym textem, Ze se jedna o jeho chatu.
Pan Novak obdrzi e-mail, avSak vzhledem k tomu, Ze ma plno préce,
nezkouma jeho obsah a preCteni odlozi na pozdéji. V tomto okamziku,
tedy v okamziku obdrzeni e-mailu, se pan Novak mohl a mél dozvédét
0 padu stfedy, proto zapocal béh subjektivni Ihity.

Pravem na nahradu Skody, jez se proml¢uje, je pfedevsim uve-
denf zéleZitosti do predeslého stavu (napf. oprava poskozené véci),
popfipadé nahrada majetkové Ujmy v penézich, neni-li mozné véc
uvést do predeslého stavu. Narok na ndhradu Skody je tfeba ze strany
poskozeného uplatnit v dobé, kdy jesté béZi obé Ihity, tj. tfiletd Ihiita
subjektivni a desetileta Ih(ita objektivni, pficemz marnym uplynutim
jedné z téchto Ih(t se narok promléuje, i kdyz poskozenému jesté
bézi i druha z téchto promicecich Ihiit.

Ve stavebnim zakoné povinnosti
urcuje zejména § 152, 153 a 159

Prdav a povinnosti autorizované osoby se vyznamné dotyka
i stavebni zakon, konkrétné nize uvedend ustanoveni. NeZ se
zaméfime na konkrétni ustanoveni je nutné zhodnotit, v jakém
postaveni mohou autorizované osoby v ramci stavebniho zakona
vystupovat. Autorizovana osoba mize byt v pozici stavebnika,
tj. osoba, ktera pro sebe 7ada vydani stavebniho povoleni nebo
ohlasuje provedeni stavby, terénni Upravy nebo zafizeni, ktera
stavbu, terénni Upravu nebo zafizeni provadi. Autorizovana
osoba mlze byt rovnéz v postaveni stavebniho dozoru, kterym
se rozumi odborny dozor nad provadénim stavby svépomoci vy-
konavany osobou, kterd ma vysokoskolské vzdélani stavebniho
nebo architektonického sméru nebo stfedni vzdélani stavebniho
sméru s maturitni zkouskou a alespon tfi roky praxe pfi prova-
déni staveb, nebo stavbyvedouciho, ktery zabezpecuje odborné
vedeni provadéni stavby a md pro tuto Cinnost opravnéni podle
zvlastniho pravniho predpisu, autorského dozoru projektanta nad
souladem provadéné stavby s ovéfenou projektovou dokumentaci
nebo technického dozoru stavebnika na stavbdch financovanych
z vefejného rozpoctu, jakoz i projektantem stavby.

Stavebnik musi dbat na spravnou pripravu

Povinnosti stavebnika jsou upraveny v § 152 SZ a jsou jimi zejména:
dbat na fadnou pfipravu a provadéni stavby, v zakonech pozadova-

nych pfipadech zajistit zpracovani dokumentace nebo projektové
dokumentace takovou osobou, pokud nema potfebné oprévnéni
sam, oznamit stavebnimu Ufadu pfedem termin zahdjeni stavby,
nazev a sidlo stavebniho podnikatele, umistit na viditelném misté
u vstupu na stavenisté Stitek o povoleni stavby a ponechat jej tam
az do dokongeni stavby a dalsi.

Stavbyvedouci a jeho uloha pri vystavhé

Povinnosti stavbyvedouciho a stavebniho dozoru upravuje § 153 SZ.
Stavbyvedouci je povinen fidit provadéni stavby v souladu s rozhod-
nutim nebo jinym opatfenim stavebniho Ufadu a s ovéfenou projek-
tovou dokumentaci, zajistit fadné usporadani stavenisté a provoz na
ném a dodrZenf obecnych pozadavkd na vystavbu, plsobit k odstra-
néni zévad pfi provadéni stavby a neprodlené oznamit stavebnimu
Uradu zavady, které se nepodafilo odstranit pfi vedeni stavby, vytvaret
podminky pro kontrolni prohlidku stavby, spolupracovat s osobou
vykondvajici technicky dozor stavebnika nebo autorsky dozor projek-
tanta, pokud jsou zfizeny a dalSi. Osoba vykonavaijici stavebni dozor
odpovida spolu se stavebnikem za soulad prostorové polohy stavby
s ovérenou dokumentaci, za dodrZeni obecnych pozadavk( na vystav-
bu, za bezbariérové uzivani stavby a jinych technickych predpisti a za
dodrzenirozhodnutiajinych opatfeni vydanych k uskutecnéni stavby
ataké sleduje zpQisob a postup provadéni stavby. Ukolem stavebniho
dozoru je i kontrola vedeni stavebniho deniku nebo jednoduchého
zédznamu o stavbé. Pfi provadéni stavby vyzadujici stavebni povoleni
nebo ohlaseni stavebnimu dfadu musi byt veden stavebni denik, do
kterého jsou opravnéni ¢init zapisy stavebnik, stavbyvedouci, osoba
vykonavajici stavebni dozor, osoba provddéjici kontrolni prohlidku
stavby, osoby vykonavajici technicky dozor stavebnika a autorsky
dozor a dal$i. Stavbyvedouci, jakoZ i jiné osoby opravnéné zapisovat
do stavebniho deniku tak ptisobi k odstranéni zavad pfi provadéni
stavby. Pokud se stavbyvedoucimu nepodafi takové zavady v rdmci
vykondvani dozoru odstranit, oznami je neprodlené stavebnimu
Ufadu, z Eehoz vyplyva, Ze pro zproSténi povinnosti k nahradé skody
nepostacuje pouhy zépis do stavebniho deniku, ale je tfeba zavady
oznamit pfislusnému stavebnimu Gradu.

Projektant odpovida za celou jim
zpracovanou dokumentaci

Povinnost a odpovédnost projektanta upravuje § 159 SZ, ktery sta-
novi, e projektant odpovida nejen za spravnost a Uplnost vsech jim
zpracovavanych dokumentd, ale i za jejich celistvost a je mu vyslovné
uloZeno dbat pravnich predpisl. V odstavci 2 je zaloZena obdobnd
odpovédnost za bezpecnost stavby provedené podle jim zpracova-
né projektové dokumentace, jakoz i za technickou a ekonomickou
Uroven projektu technologického zafizeni. Projektant je tedy povinen
dbat pravnich predpist a obecnych poZadavk( na vystavbu vztahuji-
cich se ke konkrétnimu stavebnimu zdméru a plisobit v souc¢innosti
s pfislusnymi dotéenymi orgdny. Statické, popfipadé jiné vypocty
musi byt vypracovény tak, aby byly kontrolovatelné. Neni-li projektant
zplsobily nékterou ¢ast projektové dokumentace zpracovat sém, je
povinen k jejimu zpracovéni pfizvat osobu s opravnénim pro pfislus-
ny obor nebo specializaci, ktera odpovida za ji zpracovany navrh.
Odpovédnost projektanta za projektovou dokumentaci stavby jako
celku tim neni dotCena. Povinnosti technického dozoru stavebnika
stavebni zakon neupravuije.
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Trestnépravni odpovédnost

V rdmci vySe uvedenych povinnosti neuklada stavebni zakon zadné
sankce, avSak poruseni téchto povinnosti mize zalozit povinnost k na-
hradé Skody nebo trestnépravni odpovédnost. Zakon ¢. 40/2009 Sb.,
trestni zakonik (dale jen ,TZ") vymezuje taxativné ¢iny, které jsou
podle trestniho zakoniku trestné. V rdmci ¢innosti autorizované 0so-
by pfipadaji v Gvahu zejména nize vyjmenované nedbalostni formy
trestnych ¢ind. Nicméné nize uvedeny vycet trestnych éind je pouze
demonstrativni, tj. netvofi taxativni vycet jednani, kterd jsou trestnim
zakonikem v souvislosti s ¢innosti autorizovanych osob postizitelna.

Usmrceni z nedbalosti ma sazbu
odnéti svobody jeden rok az deset let

Pod usmrceni z nedbalosti (§ 143 TZ) spadaji takova jednéni, kdy
pachatel trestného &inu zpGsobi jiné osobé z jeho nedbalosti smrt.
Kvalifikovanou skutkovou podstatou s vy$si trestni sazbou je pak
spachani tohoto trestného ¢inu tim, Ze pachatel porusil dllezitou
povinnost vyplyvajici z jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo
funkce nebo mu ulozenou na zakladé zakona. K naplnéni této skut-
kové podstaty mlze v principu dojit porusenim jakékoliv povinnosti
autorizované osoby pfi vykonu ¢innosti, at jiz povinnosti stanovené
nap. stavebnim zakonem nebo internim predpisem CKAIT, dokonce
i porusenim standardu odborné péce podle ob¢anského zékoniku.

Nedbalost pachatele se musi vztahovat jak k poruSeni povin-
nosti, kterou mél pachatel dodrZovat, tak k faktu, Ze toto porusenf
povede ke zplisobeni smrtelného nésledku. Pfitom je tfeba brat
v Uvahu nejen povinnost pachatele pfedvidat mozZné ohrozeni zajmu
chranéného zékonem, ale soucasné i jeho subjektivni schopnost
vynaloZit v konkrétnim pfipadé potfebnou miru opatrnosti. Podmin-
kou trestnosti je nasledek v podobé smrti, k némuz doslo v pficinné
souvislosti s nedbalostnim jednanim pachatele. Pouhé vyvolani
nebezpeCi vzniku tohoto nasledku neni podle tohoto ustanoveni
trestné, mohlo by byt ale postihovano za spinéni dalSich podminek
napf. jako trestny Cin obecného ohrozeni z nedbalosti. Trestni sazba
pro usmrceni z nedbalosti v dlsledku poruseni dllleZité povinnosti
¢innf jeden rok az Sest let. Posledni skute¢nosti, kterd mize zvysit
trestni sazbu, je usmrceni dvou a vice osob, pficemz trestni sazba
Cini tfi roky aZ deset let odnéti svobody.

UbliZeni na zdravi z nedbalosti, pokud pracovni
neschopnost trva alespon tyden

PFi vykonu Cinnosti autorizované osoby rovnéz pfipadd v Uvahu
ublizeni na zdravi z nedbalosti (§ 148 TZ) a tézké ublizeni na zdravi
znedbalosti (§ 147 TZ). Nejprve je nutné rozlisit mezi pojmy ublizenf
na zdravi a tézké ublizeni na zdravi. Zékon pojem ubliZzeni na zdravi
vyklada jako stav lidského organismu zalezejici v poru$e zdravi
(v onemocnéni ¢i poranént), ktery souc¢asné poru$enim normalnich
télesnych nebo dusevnich funkci znesnadriuje poskozenému, a to
nikoli jen po kratkou a zcela pfechodnou dobu, vykon jeho obvyklé
¢innosti nebo ma jiny nepfiznivy vliv na obvykly zpdsob jeho Zivota,
a ktery zpravidla vyZaduje Iékafské oSetfeni, i kdyZ nezanecha trvalé
nasledky. Dalezitym kritériem pro zavér, ze jde o ublizeni na zdravi, je
i pracovni neschopnost poskozeného. Takové znesnadnéni obvyklého
zplisobu Zivota poskozeného nesmi trvat jen zcela krétkou dobu,
tzn. Ze ve svétle jiz ustalené judikatury musi trvat nejméné sedm
kalendafnich dnd.

Tézké ubliZeni na zdravi,

pokud onemocnéni trva nejméné Sest tydnl

Zakladni rozdil mezi ublizenim na zdravi a tézkou Gjmou na
zdravi spociva v tom, Ze u tézké Ujmy na zdravi musi vzdy jit
0 vaznou poruchu zdravi nebo o jiné vazné onemocnéni, které
jsou navic podfaditelné pod néktery z taxativné uvedenych
jednotlivych pfipadl. Soudni praxe pak za téZzkou Gjmu na
zdravi povazuje vaznou poruchu zdravi nebo vazné onemocnéni,
které omezovaly zpUsob Zivota poskozeného nejméné po dobu
Sesti tydn(.

Skutkova podstata ublizeni na zdravi z nedbalosti je napInéna
tam, kde pachatel jinému z nedbalosti ubliZi na zdravi tim, Ze porusi
ddleZitou povinnost vyplyvajici z jeho zaméstnani, povolan, postaveni
nebo funkce nebo uloZzenou mu podle zakona. U téZkého ublizenina
zdravi z nedbalostije odpovédny ten, kdo z nedbalosti zpdsobi tézkou
Ujmu na zdravi, pficemz zvySeni trestni sazby je dano porusenim
ddlezité povinnosti.

U obou pripad ublizeni na zdravi se jednd o trestny ¢in poru-
chovy, to znamena, ze podminkou trestni odpovédnosti pachatele
je vznik nasledku v podobé ublizeni na zdravi, nikoli jen vyvolani
nebezpeci jeho vzniku. Trestni sazba Cini nejvySe Ctyfi roky, a to
u tézkého ublizenf na zdravi.

Za obecné ohrozeni trest odnéti
svobody az deset let

Trestny ¢in obecné ohroZeni z nedbalosti (§ 273 TZ) je naplnén
tim, Zze pachatel vydad lidi v nebezpec¢i smrti nebo tézké Gjmy na
zdravinebo cizi majetek v nebezpeci Skody velkého rozsahu tim,
Ze zapfiCini pozar nebo povoden nebo Skodlivy d¢inek vybusnin,
plynu, elektfiny nebo jinych podobné nebezpeénych latek nebo
sil nebo se dopusti jiného podobného nebezpecného jednani,
nebo kdo z nedbalosti takové obecné nebezpedi zvysi nebo ztizi
jeho odvrdceni nebo zmirnéni. Jednd se o trestny ¢in ohrozujici,
nemusi tedy dojit k nasledku, pficemz pIné postacuje bezpro-
stfedni hrozba vzniku daného Skodlivého ndsledku. Obecné
nebezpectinastava a trestny ¢in obecného ohroZeni z nedbalosti
je spachan, jakmile nebezpeci dané povahy, rozsahu a intenzity,
tedy nebezpedi smrti nebo tézké Gjmy na zdravi vétsiho poctu
osob nebo Skody velkého rozsahu na cizim majetku, hrozi bez-
prostfedné a zcela konkrétné. Pfedpokladem naplnéni znaku
vydani vét§iho pocCtu lidi v nebezpeci smrti nebo tézké Ujmy na
zdravi je, aby bylo timto zpGsobem ohrozeno nejméné sedm
lidi. Z&kladni charakteristikou takovychto nebezpecnych stavi
a situacf je Zivelnost priibéhu udalosti v jejich rdmci a s nimi
spojené rozsahlé ohrozeni zivota a zdravi lidi nebo majetku
anebo obojiho. VySSi trestni sazba je pak stanovena, pokud je
tento &in spachdn tim, Ze pachatel porusi dlleZitou povinnost
vyplyvajici z jeho zaméstnani, povolani, postaveni nebo funkce
nebo uloZzenou mu podle zakona. Pokud je timto poruSenim
zplisobena smrt, hrozi trest odnéti svobody a7 10 let. Dllezité je
upozornit na skute¢nost, Ze k dokonani trestného ¢inu obecného
ohrozeni dochdzi ve chvili, kdy obecné nebezpecnym jednanim
pachatele nastane stav obecného nebezpeci nebo dojde k jeho
prohloubeni, tedy zacne bezprostfedné a konkrétné hrozit dana
forma poruchy, tedy i proml¢eci doba pocne bézet okamzikem
ohrozeni, nikoliv az nasledkem, tj. smrti ¢i zranénim.



Promliceci doba trestnych €inii

Pro stanoveni promlCeci doby je v prvé fadé nutné rozlisit, zda se
jednd o trestny ¢in poruchovy &i o trestny ¢in ohrozujici (viz. komentaf
k jednotlivym trestnym ¢inlim). S ohledem na vy$e uvedené horni
hranice trestni sazhy je maximalni promli¢eci doba patnact let.

Promiceci doba pocind bézet u trestnych ¢ind, u nichz je znakem
Ucinek anebo u nichz je Gcinek znakem kvalifikované skutkové pod-
staty, od okamziku, kdy takovy ucinek nastal (napf. smrt), u ostatnich
trestnych ¢ind pocind bézet promlceci doba od ukonéeni jednani
(napf. pfedani stavebni dokumentace).

Obecné plati, ze proml€eci doba poc¢ina bézet od okamziku,
kdy pachatel ukon¢il jednéni. Mini se tim pfitom jednani, které je
znakem objektivni stranky skutkové podstaty pfislusného trestného
Cinu. To, kdy nastal nésledek, pfitom nehraje roli. Z tohoto vyply-
vd, Ze u trestnych ¢in usmrceni z nedbalosti, ubliZzeni na zdravi
z nedbalosti a tézké ubliZzeni na zdravi z nedbalosti, bude poéatek
béhu promiceci doby stanoven okamzikem, kdy dojde k usmrceni
nebo ublizeni na zdravi. Naopak pro béh promiceci doby u obecného
ohrozeni je dlezitd udalost, ktera vedla k ohrozeni, tedy v nasem
pfipadé vada projektové dokumentace, jez méla za nasledek vadu
stavby a stavba byla od jejiho dokonéeni zplsobild ohrozit Zivot,
zdravi nebo majetek jinych osob.

Smrt autorizované osoby a jeji nasledky viic¢i dédiciim

Nasledky smrti autorizované osoby se budou v civilnim a trestnim
pravu lisit. V rdmci trestniho prdva patfi smrt pachatele trestného
¢inu mezi okolnosti zplisobujici zanik trestnosti. Spolu se zénikem
trestnosti zanikne i vztah mezi statem a pachatelem trestného
¢inu, v{ci kterému jiz nadéle nemohou byt vyvozeny ddsledky
spojené s jeho spachanim. Z tohoto vyplyva, Ze pro dédice nema
smrt pachatele trestného Cinu zadné nasledky. V soukromopravni
roviné je opét nutné rozlisit mezi odpovédnosti z vadného plnéni
a odpovédnosti za $kodu. Podle § 1475 (2) OZ: Pozistalost tvorf
celé jméni zistavitele, kromé prdv a povinnosti vazanych vylucéné na
jeho osobu, ledaZe byly jako dluh uznany nebo uplatnény u orgdnu
vefejné moci. Jméni z{stavitele tvofi aktiva a pasiva, pficemz
pasiva pozlstalosti pak tvofi dluhy zlistavitele, které mél v dobé
smrti, jakoZ i dluhy, které majf plvod v prévnich skute¢nostech,
z nichZ by mél pinit z(stavitel, kdyby mu v tom nezabranila jeho
smrt. Vzhledem k tomu, Ze je vadné plnéni vdzano vylucné na
autorizovanou osobu, pravo z vadného plnéni po smrti zanikne.
Oproti tomu odpovédnost za Skodu za predpokladu uznani tohoto
préva, resp. vySe dluhu nebo jeho uplatnéni u organu verejné moci
jesté za Zivota zlstavitele, tvofi soucdst pozistalosti. Pokud bude
do skonceni fizeni o pozlstalosti zndmo rozhodnuti pfislusného
organu vefejné moci, zafadi se pfisouzena ¢astka bud do aktiv, Ci
pasiv pozlstalosti podle toho, zda bylo rozhodnuto ve prospéch,
¢i neprospéch zlstavitele. V opacném pfipadé soud posoudi, zda
pferusi fizeni o pozUstalosti do rozhodnuti ve véci nebo zda bude
pokracovat v tomto fizeni.

Mgr. Martin Sadilek

advokat

JUDr. Andrea Kobzova

advokatni koncipient

Advokatni kancelar Bufi¢, Sadilek a partnefi

Zficeni nosné konstrukce je vzdy tragédii, a proto je nutné - pre-
devs§im s ohledem na zamezeni opakovani havdrie u stejnych
nebo obdobnych konstrukei — uréit v prvni fadé skute¢nou pficinu
zficeni a vyvodit pfislusna opatfeni. Ve vyspélych zemich jsou za
timto Ucelem sestavovény z renomovanych odbornikd komise, které
problematiku a jeji diisledky v celé jeji §ifi fesi. Podobna komise
v pfipadé lavky v Praze-Troji sestavena nebyla, ackoliv se z hlediska
statického plsobeni i provedeni jedna o skuteéné vyjimeénou kon-
strukei, kterd navic prosla v pribéhu svého zZivota nékolika opravami
a mimofadnymi uddlostmi (napf. povodné 2002). Rovnéz zplsoh
a pribéh vysetrovanii jeho vysledky budiv odbornych kruzich znacné
pochybnosti, zejména s ohledem na komplexnost a historicky vyvoj
Gpravy stavebniho prava v CR. Jako profesni organizace si v souvis-
losti s timto pripadem klademe celou fadu otazek, zejména vsak jak
dlouho a v jakém rozsahu ma projektant rucit za stavbu provedenou
podle jim zpracované projektové dokumentace, kdyz je tato stavba
provedena a nasledné provozovana jinymi stranami? Pfitom je
tfeba uvést, Ze projektant nenf povinné informovan o zménach na
stavbé, opravach nebo naslednych stavebnich dpravéach. Je potom
spravné, aby byl dozivotné zodpovédny za své, zhusta podstatné
pozménéné dilo?

Ing. Robert Spalek
mistopfedseda CKAIT

Je opravdu sprdvné obZalovat projektanta, ktery trojskou lavku navrhoval pred
témér 40 lety v dobdch hlubokého socializmu a nijak se nepodilel na pozdéjsi
rekonstrukci, kontrole a tdrzbé? Publikované utrzky obvinéni, které z velké miry
vychazeji ze soucasnych pravnich predpisi a jsou znacné retroaktivni, vyvolavaji
mezi odbornou verejnosti fadu otdzek a dohadl, které je tfeba s ohledem na
zdvaznost cel€ situace zodpovedét a vyjasnit.
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ZHOTOVITEL

PODZHOTOVITEL

DOZOR
NA STAVBE

PROJEKTANT

Spolecnd odpovédnost tcastniki vystavby je ddna obéanskym zakonikem § 2630: Pokud bylo pinéno vadné, je se zhotovitelem zavazén spolecné
a nerozdilné poddodavatel zhotovitele, dodavatel stavebni dokumentace a ten, kdo provadél dozor nad stavbou. Kazdy z téchto dcastnikd vystavby
se miZe vyvinit jen v pfipadé, Ze prokaZe, Ze vada nevznikla jeho chybou. Neplati zde tedy presumpce neviny.

Specifikum smluvnich vztahu ve vystavbé

Jak uzavirat smluvni vztahy ve vystavbé? V oblasti vystavby maji smluvni vztahy i jista specifika, jejichZ znalost

je z hlediska Cinnosti autorizovanych osob podstatna.

Problematika smluv je upravena v ¢asti ¢tvrté nazvané ,Relativni
majetkovd préva" obc¢anského zakoniku (zédkon ¢. 89/2012 Sh.,
ve znéni pozdéjsich predpisl). Obecnd Uprava uzavirdni smiuv je
obsazena konkrétné v § 1721-2054. Jednotlivé smluvni typy jsou
pak upraveny v § 2055 a nasledujicich. Pfi uzavirani smluv a jejich
vymahatelnosti je vSak tfeba také pfihlédnout k nékterym dalSim
ustanovenim z prvni obecné ¢asti obéanského zakoniku, zejména
Upravé pravniho jednani (§ 545-599) zahrnujici problematiku poj-
movych znak{ tohoto jednani, jeho platnosti, G¢innosti, vykladu,
formy, a souvisejici Gpravé promliceni a prekluze préva (§ 609-654).

Dispozitivnost aneb autonomie viile je stéZejni

§ 1 odst. 2 obcanského zakoniku zakotvuje pro soukromé pravo
stéZejni zasadu autonomie v(le, podle niz si mohou osoby ujednat
prdva a povinnosti odchylné od zékona, nezakazuje-li to zakon
vyslovné; zakazéna jsou ujednani porusujici dobré mravy, vefejny
pofadek nebo prévo tykajici se postaveni osob, véetné prava na
ochranu osobnosti. Pro zdvazkové pravo je uvedena dispozitivnost
typicka. Obc¢ansky zakonik sice obsahuje pomérné podrobnou
Upravu jednotlivych smluvnich typd, smluvni strany se vSak od vét-
Siny ustanoveni mohou odchylit a sjednat si je ve smlouvé jinak, za
pfedpokladu, ze tim neporusi dobré mravy ¢i vefejny poradek. Pokud
odchylna Uprava nebude sjednéna nebo néktera zélezitost bude ve

smlouvé upravenajen struéné, uziji se pak pIné jednotliva ustanoveni
obcanského zakoniku dopadajici na uvedeny pfipad.

Ustné i pisemné

Princip autonomie vile je doplnén zasadou neformalnosti pravnich
jedndni, ktera se projevuje v moznosti osoby zvolit si podle svého
rozhodnuti nejen obsah a adresata pravniho jednani, ale také jeho
formu. Z této zasady plyne, Ze pravni jednani Ize provést platné
v jakékoli formé, pokud neni forma zvlasté stanovena zakonem.
(Podle § 560 obcanského zékoniku vyZaduje pisemnou formu prav-
ni jednani, kterym se zfizuje nebo prevadi vécné pravo k nemovité
véci, jakoZ i pravni jednani, kterym se takové pravo méninebo rusf.)
K uzavieni smlouvy ve vystavbé mdZe obecné stadit i Ustni dohoda
stran, z hlediska prévni jistoty Ize v§ak pisemnou formu vice neZ
doporucit. Z § 564 ob&anského zékoniku vyplyva, Ze napf. i pisemné
uzavienou smlouvu o dilo Ize ménit pouze Ustné, pokud to neni ve
smlouvé pfimo vylouceno. Ale i zde je bezesporu vhodné drzet se
pisemnych forem prostfednictvim jednotlivych dodatk( ke smlouve.

Obsah smlouvy nemiiZe byt uréen pouze jednou stranou

Podle § 1725 odst. T ob&anského zakoniku plati, ze smlouva je uza-
vfena, jakmile si strany ujednaly jeji obsah. V mezich pravniho fadu
je strandm ponechdno na vili svobodné si smlouvu ujednat a urcit



jeji obsah. Jde o obecné vymezeni zakladniho pfedpokladu vzniku
smlouvy, a to je dosaZeni konsenzu. Obsah smlouvy nemdiize byt
urcen pouze jednou stranou. VyZaduje se ujednani stran o obsahu.
Strany museji spolu pfimo ¢&i nepfimo jednat a obecné museji mit
védomost o tom, Ze takové shody dosdhly (coZ by mélo idedlné
vyplynout z pisemné komunikace, ucinéné pfipadné i elektronickou
formou).

Smlouva miZe FeSit pouze ¢ast obsahu

Vznik smlouvy nevyzaduje, aby strany vzdy urCily cely jeji obsah.
Dohodly-li se na minimalnim obsahu smlouvy, staci, pokud se dohod-
nou na tom, jakym zp(isobem bude uréen zbytek. Qbéansky zakonik
predpoklads, Ze se strany mohou dohodnout, Ze ¢ast obsahu smlouvy
bude ur€ena dodatecné, a to i pomoci tfeti osoby nebo soudu.
Navic, uzavieni smlouvy m(ze byt jak dilem okamZiku, tak m(ize
jit rovnéz o déletrvajici proces. Plivodné vyjadrené pozadavky na
obsah smlouvy jsou mnohdy nasledné upustény, v fadé pripadd se
na né zapomene. Reakci na tyto situace je § 1726 obcanského za-
koniku, podle néhoz miize k uzavieni smlouvy dojit, aniz by byl zcela
dojednan uplny obsah smlouvy. Toto ustanoveni v§ak nelze pouzit
na absenci dohody o podstatnych nélezitostech smlouvy a situace,
kdy nékterd ze stran dd jiz pfi uzavirani smlouvy najevo, ze dosazeni
shody o urcité nalezitosti je pfedpokladem uzavieni smlouvy.

Podstatné je dojednat predmét smlouvy

Z praktického hlediska je v§ak vzdy primarni dohodnout se na pred-
métu smlouvy co nejpodrobnéji a predejit tak pfipadnym sporim.

Jak bylo vy$e uvedeno, strany jsou v zésadé svobodné ohledné
rozhodnuti, zda smlouva bude uzaviena, ¢i nikoliv, jak a s kym bude
uzaviena a s jakym obsahem. Jednani o smlouvé je v§ak spojeno
také s fadou zdkonnych povinnosti. Jedna se o tzv. pfedsmluvni
odpovédnosti, kdy kazdy mdze vést jednani o smlouvé svobodné
a neodpovida za to, Ze ji neuzavie, ledaze jednani o smlouvé zahaji
nebo v takovém jednani pokracuje, aniz ma umysl smlouvu uzaviit
napf. s cilem ziskat od druhé smluvni strany citlivé obchodnf infor-
mace. Obecnou informaéni povinnost pfi sjednavani smlouvy uklada
§ 1728 odst. 2 obCanského zékoniku. Smluvni strany si vzajemné
sdéli vsechny skutkové a pravni okolnosti, 0 nichZ vi nebo védét musi.

Autonomie ville subjekt(l se déle projevuje v moznosti uzavfit
smlouvu, ktera je upravena jako smluvni typ, ale i smlouvu, ktera
v sobé zahrnuje vice smluvnich typG (smiSend smlouva), i smlouvu,
ktera v pravnich pfedpisech jako smluvnityp vyslovné upravena neni
(nepojmenovana smlouva, inomindtni smlouva).

Zakladnimi typy nej¢astéji vyuzivanych smluv v oblasti vystavby
a souvisejicich ¢innosti jsou smlouva o dilo a smlouva pfikazni.
Uzivanym institutem ve smluvni praxi je rovnéz smlouva o uzavfeni
budouci smlouvy ve smyslu § 1785 a nasl. ob¢anského zékoniku.

Smlouva o dilo

Smlouva o dilo je upravena v § 2586-2635 obcanského zakoniku.
Celd problematika je upravena ve 4 oddilech - obecna ustanoveni,
uréeni ceny podle rozpoctu, stavba jako pfedmét dila a dilo s ne-
hmotnym vysledkem.

Smlouva o dilo je smlouva uplatiiovana mezi stavebnikem
a ostatnimi ucastniky vystavby jak pro zhotoveni dokumentace
stavby ve vSech jejich Urovnich a ¢dstech, tak i pro zhotoveni stavby

nebo jejf &asti, ¢i zhotoveni stavebnich nebo montdznich praci, které
mohou zahrnovat také souvisejici dodavky. Tento smluvni typ se
uziva také pro ¢innosti souvisejici s vystavbou, pokud maji charakter
dila podle § 2587 obcanského zakoniku. Dilem se rozumf zhotoven/
urcité véci, nespada-li pod kupni smlouvu, a dale Udrzba, oprava
nebo Uprava véci, nebo ¢innost s jinym vysledkem. Dilem se rozumi
vzdy zhotoveni, Udrzba, oprava nebo Uprava stavby nebo jeji ¢asti.

Pokud dochazi k uzavirani smlouvy o dilo mezi podnikateli,
prihlizi se pfi vykladu pravnich jednani (tedy i smlouvy o dilo) k ob-
chodnim zvyklostem, zachovavanym obecné nebo v urcitém odvétvi,
pokud to nevyluéuje zékon nebo smlouva (§ 558 odst. 2 obéanského
zékoniku). Je proto dlleZité vénovat ve smlouvé detailni pozornost
Upravé otazek, které by mohly byt obchodnimi zvyklostmi dotceny,
pfipadné pfislusné obchodni zvyklosti vyslovné vylougit.

Stavba vznika na naklad a nebezpeci zhotovitele

Smlouvou o dilo se zhotovitel zavazuje provést dilo na svij néklad.
V praxi se to projevi tak, ze nedohodnou-li si strany dil¢i platby ceny
dilajiz v dobé jeho provadéni nebo poskytovani zéloh, nese veskeré
naklady provadéni dila zhotovitel, a to az do okamziku vzniku prava
delSi dobu je obvyklé, ze si strany dohodnou zalohové platby ze strany
objednatele. Tyto platby pak obvykle v téchto smluvnich ujednanich
predstavuji ¢aste¢né pinéni na cenu dila.

Zhotovitel provadi dilo na své nebezpeéi. Zhotovitel ma plnou
odpovédnost za provadéni dila, tedy i za pfipadné zvySené néklady
oproti ocekavani pfi uzavieni smlouvy o dilo, ale i odpovédnost za
véci potiebné k provedeni dila ¢i za véci, které jsou pfedmétem dila,
nestanovi-li zékon nebo smlouva jinak.

Cena miiZe byt pevna i predbézna

Objednatel se oproti tomu zavazuije dilo prevzit a zaplatit zhotoviteli
cenu dila. Podle § 2586 odst. 2 obcanského zakoniku je cena dila
ujednana dostatecné uréité, je-li dohodnut alespon zplsob jejiho
urCeni, anebo je-li ur¢ena alespon odhadem.

Cena dila m(iZe byt ujedndna pevnou ¢astkou (neménnd cena
dila ¢i stavebnich praci, které jsou podrobné specifikovany v pfedmé-
tu dila) &i urena na zakladé rozpoctu (predbéZny vypocet nakladd,
které provadéni dila bude vyZadovat), ktery je prakticky pravé ve
vystavbé. RozpocCty se obvykle déli z pohledu jejich Uplnosti a za-
vaznosti. Toto rozliSeni je vyznamné z pohledu mozného zvyseni ¢i
snizeni ceny dila.

Zé&kon upravuje zaruceny a Uplny rozpocet v § 2620 a 2621
arozpocCet nezaruceny, nezdvazny v § 2622. V téchto pfipadech, je-li
cena ujednana pevnou ¢dstkou, nebo odkazem na rozpocet, ktery
je soucdsti smlouvy nebo byl objednateli sdélen zhotovitelem do
uzavfeni smlouvy, nemdZe ani objednatel ani zhotovitel Zadat zménu
ceny proto, Ze si dilo vyzadalo jiné Usili nebo jiné néklady, nez bylo
predpokladdno (s vyjimkou zcela mimofadnych nepredvidatelnych
okolnosti).

Co znamena rozpocet s vyhradou

Byla-li vSak cena urCena na zakladé rozpoctu daného s vyhradou, Ze se
nezarucuje jeho Uplnost, nebo s vyhradou, Ze rozpocCet je nezavazny,
mUZe podle § 2622 ob&anského zakoniku zhotovitel poZzadovat zvysenf
ceny, objevi-li se v pfipadé rozpoCtu s vyhradou nezarucené dplnosti
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pfi provadéni dila potfeba ¢innosti do rozpoctu nezahrnutych, pokud
nebyly pfedvidatelné v dobé uzavfeni smlouvy, a v pfipadé rozpoétu
s vyhradou nezavaznosti, o€ nevyhnutelné pfevysi néklady ucelné
vynaloZené zhotovitelem néklady zahrnuté do rozpoctu.

Objednatel mdze bez zbyteéného odkladu odstoupit od smlouvy,
pozaduje-li zhotovitel zvySeni o vice nez 10 % ceny podle rozpoctu.
V tomto pfipadé je objednatel povinen nahradit zhotoviteli ¢ast ceny
odpovidajici rozsahu ¢astecného provedenf dila podle rozpodtu.

Skutecny rozsah prace

Pro stavby pak dale plati § 2625 obcanského zakoniku, ktery se tykd
urceni ceny dila s odkazem na skutec¢ny rozsah prace nebo hodnotu
pouzitych véci. V takovém pfipadé je zhotovitel na Zddost objednatele
povinen vyUc¢tovat dosavadni postup i vynaloZené naklady.

Nejc¢astéj$im pfedmétem sporl mezi stranami je pfirozené
otazka naroku na zaplaceni ceny dila a s ni spojené posouzeni, kdy
ndrok na zaplaceni dila vznikd. Podle § 2610 odst. T obCanského
zakoniku vznikd pravo na zaplaceni ceny dila provedenim dila. Dilo
je provedeno, je-li dokonceno a predano. Dilo je dokonceno, je-li
pfedvedenajeho zplsobilost slouzZit svému Géelu. V takovém pfipadé
prebird objednatel dilo s vyhradami nebo bez vyhrad, jak vyplyva
z § 2605 tohoto zékona.

Kdy je nutna licencni smlouva

V pfipadé dila s nehmotnym vysledkem se dilo povazuje za pfedané,
pokud je dokonCeno a zhotovitel umozni objednateli jeho vyuziti.
Pokud je projektova dokumentace zcela nebo z&dsti predmétem
prdv z duSevniho vlastnictvi, uplatni se § 2634 obcanského zékoni-
ku, podle néhoz se ma za to, Ze zhotovitel poskytl dilo objednateli
k Ucelu vyplyvajicimu ze smlouvy. K uziti dila nad rémec takového
Ucelu je pak objednatel opravnén pouze na zakladé licenéni smlou-
vy. S ohledem na tyto skutecnosti je tfeba vyslovné doporucit, aby
obsahu smlouvy byla vénovana maximalni pozornost a jeji Ucel byl
peclivé vymezen.

Ojedinélé vady nebrani prevzeti stavby

Pfi pfevzeti stavby je tfeba pfihlizet k § 2628 ob¢anského zakoniku,
ktery pro stavby odchylné stanovi, Ze objednatel nema pravo odmit-
nout prevzeti pro ojedinélé drobné vady, které samy o sobé ani ve

jeji uzivani podstatnym zplsobem neomezuiji.

Je tfeba zdiraznit, Ze i dilo, které je vadné, ale bylo pfedvedeno,
Ze slouzi svému Ucelu, je dilo dokoncené, a bylo-li pfedano, je ob-
jednatel povinen zaplatit cenu dila, nebylo-li sjednano néco jiného.
Objednateli pak v tomto pfipadé sveédci prava z vadného plnéni.

Co je vadné plnéeni

Co se tyka vadnosti dila, § 2615 odst. 1 ob¢anského zékoniku
stanovi, Ze dilo ma vadu, neodpovida-li smlouvé. S ohledem na toto
obecné vymezeni je proto dilezité urgit ve smlouve co nejpodrobnéji
a nejpresnéji, jaké vlastnosti ma dilo, popfipadé jeho pfedmét mit
a jakému vysledku ma odpovidat.

O pravech objednatele z vadného plnéni plati obdobné usta-
noveni o kupni smlouvé. Objednatel v§ak neni opravnén pozadovat
provedeni nahradniho dila, jestlize pfedmét dila vzhledem k jeho
povaze nelze vratit nebo predat zhotoviteli.

Podle § 2617 obCanského zékoniku plati, ze ma-li dilo pfi predani
vadu, zaklada to povinnosti zhotovitele z vadného pInéni; pfechdzi-li
vSak nebezpeci Skody na objednatele az pozdéji, rozhoduje doba
tohoto pfechodu. Po této dobé md objednatel prava z vadného pinénti,
zpUsobil-li vadu zhotovitel porusenim povinnosti. Z citovaného usta-
noveni vyplyva, ze zhotovitel odpovida objektivné pouze za vady, které
mélo dilo v dobé pfedani. Tyto vady mohou byt zjevné nebo skryté.

Pro ozndmeni zjisténych vad dila je urcujici § 2618 obCanského
zakoniku. Ten stanovi, Ze soud nepfiznd objednateli pravo z vadného
pInéni, neoznamil-li objednatel vady dila bez zbyte¢ného odkladu
poté, kdy je zjistil nebo pfi nalezité pozornosti zjistit mél, nejpozdéji
v8ak do dvou let od predéni dila (v pfipadé stavby do péti let od
pfevzeti stavby), a namitne-li zhotovitel, Ze prévo bylo uplatnéno
opozdéné. Totéz plati o skryté vadé projektové dokumentace a o ji-
nych obdobnych plnénich.

Provadéci pravni pfedpis mize v odlvodnénych pfipadech
stanovit zkraceni doby uvedené v odst. 1 pro nékteré ¢asti stavby
az na dva roky. Ujednaji-li strany zkraceni této doby, nepfihlizi se
k tomu, je-li objednatel slabsi stranou.

Smluvni strany si mohou sjednat zaruku za jakost. Pokud zho-
tovitel zaruku poskytne, zavazuje se tim, ze dilo bude po stanovenou
dobu zp(isobilé k pouZiti pro obvykly Gcel nebo Ze si zachovd obvyklé
vlastnosti a zavazuje se k bezplatnému odstranéni vad, ke kterému
jej bez zbytecného odkladu objednatel vyzve.

Spole¢na odpovédnost tcastniki vystavby

Pro dila v podobé stavby je dlleZité rovnéZ ustanoveni § 2630 ob-
¢anského zakoniku, zakotvujici spole¢nou odpovédnost ucastnik
vystavby. Odst. 1 tohoto ustanoveni vyslovné uvadi, Ze pokud bylo
pInéno vadné, je vzhledem k tomu, co sam dodal, zavazan se zho-
tovitelem spolecné a nerozdilné:

a) poddodavatel zhotovitele, ledaZe prokaze, Ze vadu zplsobilo
jen rozhodnuti zhotovitele nebo toho, kdo nad stavbou vyko-
naval dozor,

b) kdo dodal stavebni dokumentaci, ledaze prokaze, Ze vadu
nezpdsobila chyba ve stavebni dokumentaci, a

c) kdo provadél dozor nad stavbou, ledaze prokaze, Ze vadu
stavby nezpisobilo selhani dozoru.

§ 2630 odst. 2 ob¢anského zakoniku pak stanovi, Ze zhotovitel se

zprosti povinnosti z vady stavby, prokdze-li, Ze vadu zpUsobila jen

chyba ve stavebni dokumentaci dodané osobou, kterou si objednatel
zvolil, nebo jen selhani dozoru nad stavbou vykonavaného osobou,
kterou si objednatel zvolil.

Prikazni smlouva

Pfikazni smlouvou podle § 2430 ob&anského zakoniku se zavazuje
pfikaznik obstarat pro pfikazce urCitou zélezitost. Pfikazni smlouva
tedy umozriuje pfikazci, aby urcitou zaleZitost, kterou nechce nebo
nem(Ze obstardvat sém, svéfil k obstarani pfikaznikovi. To se jevi
zvlast praktické v pripadech, kdy pfikazce neni, na rozdil od pfikaz-
nika, nadan znalostmi nebo schopnostmi potfebnymi k obstarani
zalezitosti, a ma tak moznost pfikaznikovu kvalifikaci ke spinéni
prikazu vyuzit.

Tento typ smlouvy se ve vystavbé pouZije obvykle pfi obstaravani
inzenyrskych ¢innosti pfi pfipravé ¢i provadéni stavby pfimo pro
stavebnika (bez soucasného pfimého smluvniho zdvazku se sta-
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vebnikem ke zhotoveni dokumentace, resp. projektové dokumentace
stavby, &i ke zhotoveni stavby). Uvedeny smluvni typ je také aplikovén
pri vykonu stavebniho dozoru.

Predmétem pfikazni smlouvy je Cinnost pfikaznika sméfujici
k obstardni urcité zalezitosti pfikazce, nikoli vysledek takové &in-
nosti, coz vyplyva z § 2438 odst. 2 véty prvni ob¢anského zakoniku,
podle kterého pfikazce poskytne odménu, i kdyz vysledek nenastal,
ledaZe byl nezdar zplisoben tim, Ze pfikaznik porusil své povinnosti
(smluvné Ize ale dosazeni vysledku jako predmét smlouvy, resp.
podminku naroku na odménu dojednat). V souvislosti s Uplatnosti
pfikazni smlouvy je tfeba poznamenat, Ze pfikazce hradi odménu
pfikaznikovi jen tehdy, je-li odména sjedndna nebo je-li obvyklg,
zejména vzhledem k pfikaznikovu podnikani.

Povinnost pinit pfikaz poctivé a peclivé podle svych schopnosti
pak zdlrazruje, Ze pfikaz musi byt vykondvan v souladu se zéjmem
pfikazce a ze jednani pfikaznika se s timto zajmem nesmi dostat
do konfliktu. Od pfikazcovych pokynd se pfikaznik mlze odchylit

pouze tehdy, pokud to je nezbytné v zajmu piikazce a pokud nemUize
v€as obdrZet jeho souhlas.

Prikazce je povinen provést prikaz osobné. Pokud jeho provedeni
SVEFi jiné osobé, odpovida, jako by pfikaz provadél sam. Veskery
uzitek z obstarané zalezitosti je pfikaznik povinen pfenechat prikazci.
Prikaznik je povinen pfikazci na zadost podavat zpravy o postupu
pInéni pfikazu. Po provedeni pfikazu je povinen pfedlozit vydctovani.
Zaver
Problematika smluvnich vztah( ve vystavbé tvofi rozséhlou ¢ast
soukromého prava. Reeni jednotlivych otdzek souvisejicich se
smlouvou je tfeba vZdy vénovat zvy$enou pozornost, aby bylo pokud

mozno dosazeno konsenzu — dohody mezi vSemi, jejichz zajmy se
v procesu vystavby mohou shodovat, ale i kfizit.

JUDr. Eva Kuzmova
pravni poradna CKAIT

Institut dolozky vyssi moci ve smlouve

SoucCasnou koronavirovou pandemii Ize povazovat za pfipad vy$Si moci jen u smiluy, které byly uzavreny pred
jejim vyhlasenim. Pokud uzavirdte smlouvu pozdéji, pak to neplati, nebot koronavirus v téchto dnech jiz neni

nepredvidatelnou udalosti.

Mezindrodnitym pravnik{ letos v bfeznu spustil ve spolupréci s Frank
Bold Advokati bezplatnou pravni poradnu pro ob&any, podnikatele,
obcei statni spréavu, s cilem pomoci zmirnit sekundarni dopady pan-
demie koronaviru v Ceské republice. Poradna funguje na webovych
strankdch www.frankbold.org/koronavirus.

Komise CKAIT pro ZZVZ upozorfiuje na ddlezitou problematiku
feSeni dodrZovani smluvnich vztah(. Z webovych stranek bezplatné
pravni poradny vybirdme aktualni dotazy.

Co znamena ve smlouvé dolozka vyssi moci?

Pomiize mi?

Jednou z ¢astych smluvnich dolozek byva vy$si moc (vis maior),
kterd byva soucdsti balicku zavéreCnych ustanoveni. Vyssi moci
je nepfedvidatelnd, neovlivnitelnad udalost, které neslo zabrénit
a kterd je nezavisld na 0sobé, jez se ji dovoldva. Z tohoto hlediska
Ize obecné povazovat sou¢asnou koronavirovou pandemii za pfipad
vy$Si moci. Ve smlouvdch Gasto byva upraveno, co se vyS$si moci
rozumi a jak je v takovych pfipadech tfeba postupovat. Pokud
vas vys$$i moc opraviuje k nedodani pInéni, je mozné podle této
dolozky postupovat. Pokud neni dolozka vy$Si moci konkretizova-
na ve smlouvé, je moZno postupovat podle obecnych ustanoveni
ob¢anského zékoniku.

V pfipadé, e vam ze smlouvy plyne néjaka povinnost, kterou na
zakladé opatfeniv souvislosti s koronavirem nebudete moci spinit (napf.
pfi nafizeni o uzavfeni provozoven), mdze druhé ze smluvnich stran
vzniknout narok na nahradu Skody. Tuto Skodu nemusite uhradit v prf-
padech, pokud splnite urcité zakonné podminky, tzv. liberacni dlivody.

Povinnosti k nahradé §kody se mUZzete zprostit, prokazete-li, ze
ve splnéni smluvni povinnosti vam zabrénila (doc¢asné nebo trvale)

mimorfadna nepfedvidatelna a nepfekonatelnd pfekazka vznikld ne-
zévisle na vasi vili. Toto v8ak neni moZno aplikovat na pfipady, kdy
k mimoradné udalosti doslo az v okamziku, kdy jste jiz v prodlent.
Ve smlouvé rovnéz nesmi byt obsazeno ustanoveni, které by vam
ukladalo vzniklou mimofadnou prekazku prekonat, tato prekazka
rovnéz nesmi vzniknout z vasich osobnich pomér( (zaméstnanci
vracejici se z pracovni cesty v rizikové oblasti).

Obecné je vSak tfeba mit na paméti, ze pravni Uprava civilni-
ho prdva se fidi zésadou, ze smlouvy se maji dodrzovat a cilem

Koronavirovd pandemie ukdzala vyznam institutu dolozky vy$si moci ve smlouvé.
(foto: pixabay.com)
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smluvnich stran by mélo byt splnéni smlouvy. Ne kazdy odkaz na
koronavirus jako diivod pro nesplnéni smlouvy tak obstoji jako
libera¢ni dlvod.

Na co si dat pozor pfi uzavirani smluv v dobé koronaviru?

Diky opatfenim vyhlaSenym vliadami v fadé zemi nelze pfi aktudinim

uzavirani smluv povazovat koronavirus za nepredvidatelnou skutec-

nost. Pokud v téchto dnech uzavirdte smlouvu, pandemie koronaviru

jiz neni nepredvidatelnou udalosti. Doporucujeme proto upravit dnes jiz

pfedvidatelné okolnosti, které mohou ohrozit doddvku zbozi &i sluzeb.
Aktualné je vhodné smluvné upravit specifika spojena s nepred-

vidatelnosti vyvoje pandemie a dohodnout se s obchodnimi partnery

na rizicich, kterd jiz dnes pfedvidat Ize, jakym je napf. nemoznost

zarugit véasnou dodavku zbozi

Konkrétné doporucujeme vénovat pozornost pfinejmensim:

- Ih(ité pro dodani zboZi / spinéni sluzby;

- co nejprecizngjsimu zformulovanirizik, které kazda ze stran ponese;

- (ne)pfevzeti rizika zmény okolnostf;

- (ne)omezeni vySe nahrady Skody;

« vySi a podminkdm pro aplikaci smluvnich pokut.

v v

Ma existence vyssi moci vliv na povinnost platit
smluvni pokutu za nedodrZeni terminti?

Existence vy$Si moci obecné nema vliv na povinnost zaplatit smluvni

pokutu za nedodrZeni termind. Jinak by tomu mohlo byt pouze:

a) pokud by smlouva uréovala, Ze v pfipadé vy$&i moci povinnost
zaplatit smluvni pokutu odpadd (zde je na misté provéfit sjed-
nané smluvni podminky), nebo

b) v pfipadé, Ze by byla povinnost zaplatit smluvni pokutu v kon-
krétnim pripadé v rozporu s dobrymi mravy (napf. by mohlo
jit o situaci, kdy by osoba porusila smlouvu v ddsledku pinéni
nafizenf vlady, tedy respektovéni verejnopravniho prikazu).
Tady by vSak bylo v pfipadé sporu na soudu, aby posoudil,
jestlije vymahani povinnosti zaplatit smluvni pokutu v rozporu
s dobrymi mravy €i nikoliv.

Snémovna 26. kvétna 2020 odmitla snahu Sendtu o odklad EET pro
dal$i odvétvi vyjma ubytovacich a stravovacich sluzeb a obchodu az
do konce ¢ervna 2023. Navrh na krat$i odklad, ktery vldda zddvod-
nila snahou nezatézovat podnikatele po dobu epidemie koronaviru,
prezident podepsal 28. kvétna 2020.

Novela zakona ¢. 137/2020 Sh., o nékterych upravdch v oblasti

evidence trzeb v souvislosti s vyhlaSenim nouzového stavu byla
zvefejnéna 2. 8ervna 2020 ve Shirce zakond, ¢astce &. 97, pod ¢islem
zékona 263/2020 Sb.:
(1) Subjekt evidence trZeb neni povinen plnit povinnosti podle zdkona
upravujiciho evidenci trzeb s vyjimkou povinnosti zachazet s auten-
tizacnimi Udaji, certifikatem pro evidenci trzeb a blokem uctenek
tak, aby predesel jejich zneuziti, do 30. zari 2020.

Komise CKAIT pro ZZVZ pro ¢leny CKAIT dodévé: Obgansky zakonik
upravuje povinnost platit smluvni pokutu jako tzv. objektivni, tedy bez
zfetele na zavinéni, a zérovefi nestanovi Zadné tzv. libera¢ni dlivody,
tedy pripady, kdy povinnost platit smluvni pokutu nevznikd. V disled-
ku toho je bez dalSiho zhotovitel povinen smluvni pokutu zaplatit
napfiklad i v situaci, kdy jsou dany prekazky vys$i moci. Ob&ansky
zakonik umoznuje smluvnim strandm, aby si povinnost platit smluvni
pokuty upravili odchylné. Komise v tomto sméru upozorfiuje (na
zékladé dotaz( a vlastnich zkusenosti), Ze v fadé stdvajicich smluv
se tak zfejmé nestalo, a proto mliZe byt zhotovitel povinen smluvni
pokuty platit, i kdyz napfiklad nem{ze plnit v disledku aktualné
vyhlaSeného nouzového stavu.

Pfipadné smluvni pokuté je sice mozné se branit soudné
a domahat se tzv. moderacniho prava podle § 2051 OZ, pfipadné
nepfiznani pokuty s ohledem na rozpor s dobrymi mravy, nicméné
vysledek takového sporu nelze s jistotou pfedjimat.

Zéroven je vSak tfeba uvést, ze podle § 222 odst. 6 ZZVZ je
mozné provadét zmény, jejichZ potreba vznikla v disledku okolnosti,
které zadavatel jednajici s nalezitou péci nemohl pfedvidat. Kazdy
pfipad je nutno posuzovat individualng, nicméné obecné je mozné
tohoto dlvodu vyuzit napfiklad k posunu thit pro pInéni &i jiné ade-
kvatni dpravé smlouvy, pokud jeji spinéni aktualné vyhlaseny nouzovy
stav brani, anebo ji Ize plnit jen s obtizemi (viz téZ stanovisko MMR:
www.portal-vz.cz —Aktuality - Doporu¢eni k moznosti prodluzovani
Ih{t pro podédni nabidek a moznosti prodlouzit zménu zdvazku ve
stavu nouze.) Takovy krok v8ak vyZaduje dohodu zadavatele (objed-
natele) a zhotovitele a uzavfeni dodatku ke smlouveé.

Zavérem CKAIT doporuguje, aby v nové uzavienych smlouvéch
obé smluvni strany dohodly i feSeni uplatnéni pokut pfi prekazce
vy$§i moci. Soucasné doporucuje, aby byla vyjasnéna i definice
vy$§i moci.

Komise CKAIT pro zakon
o0 zadavani verejnych zakazek

(2) Subjekt evidence trZeb neni povinen plnit podle zakona upravujici-
ho evidenci trzeb evidencéni povinnost a povinnost umistit informacni
oznameni do 31. prosince 2020.

Prechodné ustanoveni

Zadost o povoleni pro evidovani trzeb ve zvlastnim rezimu podle
§ 11a zékona ¢. 112/2016 Sb., 0 evidenci trzeb, ve znéni zdkona
€. 256/2019 Sb., podana ode dne nabyti (cinnosti tohoto zédkona

do 30. zafi 2020, se povazuje za podanou dnem 1. fijna 2020.

Doporucujeme oficialni webové stranky Financni spravy
www.etrzby.cz - konkrétné nejéastéjsi dotazy podnikateld.



Podobné jako v boxu proti Sobée sibjisbuper'i stejné vahové kategorie, mély by i pri zadavani verejnych zakdzek byt smluvni vztahy vyvaZené. Pokud
ale dd verejny zadavatel do navrhu smlouvy ustanoveni; ktera jsou pro dodavatele zvlaste nevyhodna, miZe se dodavatel branit jen dvéma zplisoby.
Neuchdzet se o zakazku a zlistat bez prace nebo se pokusit domoci spravedlivéhoiusporadani u soudu a také zustat bez prace. (foto: pxhere.com)

Smluvni vztahy u verejnych zakazek

Lze smlouvy na vefejné zakéazky povazovat za smlouvy uzaviené adheznim zpdsobem? Mize se dodavatel do-
mahat zmény znéni nebo neplatnosti ujednani ve smlouve, které je pro néj zvlasté nevyhodné?

Smlouvu uzaviranou adheznim zpdsobem vymezuje § 1798 zakona
¢. 89/2012 Sh., ob&ansky zékonik, ve znéni pozdéjsich predpisd,
(ddle jen ,0Z") jako smlouvuy, jejiz zakladni podminky byly urceny
jednou ze smluvnich stran nebo podle jejich pokynd, aniz by slabsi
strana méla skute¢nou pfilezitost obsah téchto zakladnich podminek
ovlivnit. Vzhledem k tomu, Ze v oblasti zadavani vefejnych zakazek
navrh smlouvy na plnénf vefejné zakazky typicky predklada zadavatel,
nabizi se otdzka, zda Ize ochrannd ustanoveni § 1798 0Z a nasledujici
aplikovat rovnéz na smlouvy na plnéni vefejnych zakdazek.
Zodpovézeni této otazky mlize mit v praxi dopad pfedevsim na
skutecnost, zda se dodavatel m(Ze domahat neplatnosti ujednani ve
smlouvé, které je pro néj zvlasté nevyhodné, aniz je pro to rozumny
divod, ve smyslu § 1800 odst. 2 OZ. Pro moZnost uplatnéni § 1800
odst. 2 0Z ze strany dodavatele je v pfipadé smluv na pInéni vefejnych
zakdzek tedy nezbytné, aby:
« zdkladni podminky byly ur¢eny zadavatelem nebo podle jeho
pokyn(;
- dodavatel byl slabsi stranou;
- dodavatel nemél skutecnou pfilezitost ovlivnit obsah téchto
podminek.

Zakladni podminky urceny zadavatelem
nebo podle jeho pokynii

Navrh smlouvy na pInéni vefejné zakdzky, tj. obchodni podminky ve
smyslu § 37 odst. 1 pism. c¢) zdkona ¢. 134/2016 Sbh., o zaddvan/
vefejnych zakdzek, ve znéni pozdéjsich predpist, (déle jen ,ZZVZ")
zpravidla predklada zadavatel coby sou¢ast zaddvaci dokumentace,
pficemz dodavatel musi smlouvu v pfedlozeném znéni bud akcep-
tovat, nebo se zadavaciho fizenf viibec nemize Ucastnit. Jednd
se 0 kontrakta¢ni proces zalozeny na principu ,take it or leave it".
Skutecnost, ze sdm dodavatel pfedlozi podepsany névrh smlouvy
(at uz v nabidce nebo v rdmci soucinnosti pfed podpisem smlouvy),
na uvedeném nic neméni, nebot tento ndvrh zcela vychdzi z ndvrhu
obchodnich podminek uverejnénych zadavatelem, kdy dodavatel tedy
predklada navrh smlouvy, jehoZ podminky zcela vychazeji z pokynd
zadavatele. Jakdkoliv zména ndvrhu smlouvy by byla dlivodem pro
vylougeni dodavatele ze zaddvaciho fizeni, s vyjimkou doplnéni tdaj(
na mistech k tomu pfedpoklddanych (typicky doplnéni ceny, ktera
vychdzi z nabidky).

povinnosti spojené s obchodni transakci pro obé strany, pficemz
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v podrobnostech Ize jako pfiklad uvést cenu plnéni, Urokovou sazbu,
dolozku omezujici riziko jedné ze stran, dolozku limitujici ¢i omezu-
jict odpovédnost, termin/Ih(tu doddni, rozsah praci, kvalitu pInéni,
podminky vypovédi smlouvy, (automatickou) prolongaci smlouvy
apod.” Skuteénost, ze cenu pInéni do ndvrhu smlouvy zpravidla doplni
dodavatel podle své nabidky, neméni adhezni povahu kontraktacniho
procesu za predpokladu, Ze podstatna vétSina smluvniho textu je
neménna.2

Dodavatel jako slabsi strana

Dal$im predpokladem je ,slabost” druhé smluvni strany — dodava-
tele. Skutecnost, Ze zadavatel jednostranné pfedloZi ndvrh smlouvy
v ramci zaddvaciho fizeni je$té sama o sobé neznameng, Ze do-
davatel je slabsi stranou, byt to v kombinaci s jinymi znaky mlZe
prispét k urcenf pozice smluvni strany. Ustanoveni § 433 odst. 2 0Z
presumuje (,méa se za to"), Ze slabsi stranou je osoba, kterd v(gi
podnikateli v hospodéiském styku vystupuje mimo souvislost
s vlastnim podnikanim, nicméné zakonodarce nevyluCuje, Ze by
slabs$i stranou mohla byt rovnéz osoba, ktera vystupuje v souvis-
losti s vlastnim podnikanim, jsou-li naplnény jiné faktické znaky, od
nichZ se postaveni slabsi strany odvozuje. Faktickymi znaky, které
mohou zaloZit nerovnost stran, jsou napfiklad informaéni asyme-
trie, nerovné hospodarské postaveni nebo ekonomickd zavislost
dodavatele na zadavateli.

Skutecna prilezitost dodavatele ovlivnit obsah
zakladnich podminek smlouvy

Institut namitek podle ZZVZ slouzi dodavateli k obrané proti
nezakonnému postupu zadavatele a nezakonnym zadavacim
podminkdm, nicméné s poukazem na § 244 odst. 1 ZZVZ je také
nezbytné zohlednit, Ze v rdmci ndmitek mdZe dodavatel napadat
toliko rozpor se ZZVZ, nikoliv nepfiméfenost ¢i neplatnost ujednani
navrhu smlouvy ve smyslu OZ. Takovy zdvér koresponduje téz
s komentafovou literaturou, podle které: Obsahovou nepfimérenost
podminek nelze efektivné institutem nédmitek fesit.® V souvislosti
s moznosti ochrany proti nespravnému postupu zadavatele podle
ZZVZ nutno dodat, Ze totéZ v zadsadé plati pro névrh na pfezkum
podle § 250 ZZVZ, kdyz rovnéz piedseda UOHS v rozhodnuti . j.
UOHS-R0205/2018/VZ-04832/2019/321/ZSi z 18. Ginora 2019 kon-
statoval, ze pfezkumna pravomoc UOHS je ve vztahu k obchodnim
podminkdm omezena, kdyz UOHS je opravnén prezkoumat excesy,
které porusuji zakladni zdsady zaddvaciho fizeni, avSak neni jeho
Ukolem hodnotit vhodnost a spravnost obchodnich podminek nebo
kontrolovat &i korigovat vyvazenost smluvniho vztahu. V praxi
dodavatelé nezfidka poukazuji na idajnou nepfimérenost obchod-
nich podminek také prostrednictvim zadosti o vysvétleni zaddvaci
dokumentace ve smyslu § 98 ZZVZ, nicméné ve vétsiné pfipadd
zadavatelé vznesenym zadostem o Upravu skutecné ¢i domnéle
nepfiméfenych ujednani nevyhovi.

Dodavatel nema realnou moznost se branit

S ohledem na shora uvedené je zfejmé, ze v priibéhu zaddvaciho
fizeni nema dodavatel redlnou moznost branit se nevyhodnym
ujednanim obchodnich podminek. Po uzavfeni smlouvy vSak
dodavateli nalezi, byla-li smlouva uzaviena adheznim zp(isobem,
pravo branit se zvlasté nevyhodnym ujedndnim ve smyslu § 1800

odst. 2 0Z, a to vznesenim namitky neplatnosti ve smyslu § 586
0Z. Takové neplatnosti se dodavatel mGze domdhat napfiklad
(uréovaci) Zalobou nebo ndmitkou v rdmci své obrany proti
uplatnénému pravu v fizeni pfed soudem. Neni vSak zcela jas-
né, zda se relativni neplatnosti podle 0Z Ize dovolavat vyluéné
u soudu, ¢i i mimosoudné, kdy néktefi autofi zastavaji nazor, ze
tvrdit a prokdzat neplatnost Ize jen v soudnim Fizeni,* zatimco
jini uvadeéji, Ze ani ze zékona ani z dlvodové zprévy nevyplyvé,
Ze by zdkonodarce chtél obecné zavést tzv. relativni neplatnost
nepfimou, kterou je tfeba uplatnit jen u soudu.® To by znamena-
lo, Ze k dovolani se neplatnosti ujednani postacuje, aby fadna
namitka neplatnosti dosla druhé smluvni strané. Domnivame
se vSak, Ze v pfipadé smluv na plnéni vefejnych zakazek bude
takovd neplatnost deklarovana/vyslovovana spiSe az v fizeni
pfed soudem, nebot je obtizné si v praxi pfedstavit, Ze zadavatel
obdrzi namitku neplatnosti a nebude se bréanit.
Zaver
S ohledem na shora uvedené jsme presvédceni, ze v pfipadé smluv
na plnéni vefejnych zakdzek mohou byt v§echny uvedené podminky
pro aplikaci ochrannych ustanoveni 0Z o adheznich smlouvach
naplnény soucasné.

Lze také konstatovat, Ze pro moznost vyuziti ochrany podle
§ 1798 a nasl. OZ neni nutné, aby se dodavatel prostfednictvim
Zadosti o vysvétleni zaddvaci dokumentace nebo namitek o zménu
nepfimérenych podminek ve smlouvé alespor pokusil, nebot takovy
pokus neni objektivné schopen ovlivnit znéni zvlasté nevyhodnych
ujedndnive smyslu 0Z. Na druhou stranu, namitana neplatnost bude
podle naseho ndzoru spiSe deklarovana/vyslovovdna az rozhodnutim
soudu, prestoze nevylu¢ujeme moznost mimosoudniho namitani
neplatnosti, proto je tfeba pfedem peclivé prostudovat navrh smiouvy,
zvazit moznad rizika a pfipadné na nepfimérenost ujednani upozornit
v rdmci zadosti o vysvétleni zaddvaci dokumentace, byt tim zpravidla
ke zméné ndvrhu smlouvy nedojde.

Mgr. Milan Friedrich
advokatni koncipient
MT Legal s.r.0., advokatni kancelaf
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Sidlem Ustavniho soudu je Brno. Ustavni soud je tvofen patndcti-soudci, kteii rozhoduji ve Gtyfech-tficlennych senatech-nebo v plénu.

(foto: cs.wikipedia.org, Millenium187)

Ustavni soud potvrdil podminku za pad
stfechy v Ceské Trebové

Ustavni soud odmitl stiznost P. S. potrestaného v souvislosti se zficenim stfechy sportovni haly v Ceské Tiebo-
vé. Stiznost projektanta oznacil za zjevné neopodstatnénou. Projektant za obecné ohrozeni z nedbalosti dostal

podminény trest a zakaz ¢innosti.

Vzhledem k tomu, Ze se jednd o kauzu, z niz by se mély autorizované
osoby poucit, vybirdme podstatné Casti z argumentace Usneseni
Ustavniho soudu spisova znacka Il1: US 460/20 z 31. biezna 2020,
které bylo uvefejnéné 6. kvétna 2020. Usneseni vydal pfedseda
senatu JUDr. Ing. Jifi Zemadnek, CSc.

Skutkové okolnosti pripadu a obsah
napadenych rozhodnuti

Ustavni stiznosti se stéZovatel domahal zruseni predchozich soud-
nich rozhodnuti, a to pro poruseni Ustavy, Listiny zakladnich prév
a svobod, Mezinarodniho paktu o ob¢anskych a politickych pravech,
jakoz i Umluvy o ochrané lidskych prav a zakladnich svobod.

Z napadenych rozhodnuti a z Ustavni stiznosti vyplyvaji nasle-
dujici skutecnosti. Rozsudkem Okresniho soudu v Usti nad Orlici
(ddle jen ,okresni soud") byli stéZovatel spolu se spoluobvinénym
J. K. uznanivinnymi kazdy precinem obecného ohrozeniz nedbalosti
a odsouzeni shodné k trestu odnéti svobody na dva roky, pficemz
vykon trestu odnéti svobody jim byl podminéné odlozen na zkusebni
dobu dvou let. Sou¢asné jim byl ulozen kazdému penézity trest se

stanovenim nahradniho trestu odnéti svobody. Stézovateli byl dale
ulozen trest zakazu ¢innosti, a to vykonu funkce projektanta na dobu
tff let. Podle trestniho fadu bylo déle rozhodnuto o nahradé Skody.
Predmétného jednani se stéZovatel dopustil tak, Ze jako autorizovany
inzenyr v oboru pozemni stavby a jako projektant stfechy télocvicny
Vy$$i odborné $koly a stfedni $koly technické v Ceské Trebové
v provadéci dokumentaci, ve statickém posudku a v dokumentaci
skute¢ného provedeni stavby vyprojektoval zastfeSeni télocvicny,
které vSak bylo nedostate¢né a zcela poddimenzované a v rozporu
s pozadovanymi dcinky zatizeni (nevhodné napojeni spodniho pasu
dfevéného vazniku) a déle nedostate¢nym zplsobem navrhl ztuzenf
ve stfe$ni roviné konstrukce, kdy v diisledku téchto pochybeni doslo
14. ledna 2017 k postupnému zficeni dfevénych vazniki véetné
stfeSniho plasté haly télocviény, kde v tu chvili probihal celodenni
florbalovy turnaj, pficemz v okamziku zficeni bylo v hale télocvicny
nejméné 69 osob, které stacily z haly utéct. Dale byla poskoze-
nim bezprostfedné ohrozena stavebni ¢ast télocvicny v hodnoté
14 778 940 K¢ a poskozenim stfe$ni konstrukce vznikla $koda ve
vyS$i 5713 860 K&, a to ke Skodé Pardubického kraje.
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Rozsudek okresniho soudu napadl stéZovatel odvolanim, které
Krajsky soud v Hradci Krélové — poboéka v Pardubicich (dale jen
,krajsky soud") usnesenim zamitl.

StéZovatel napadl usneseni krajského soudu dovolanim, jez bylo
Nejvys§im soudem jako zjevné neopodstatnéné odmitnuto.

Argumentace stézovatele

Soudy se nedostate¢né zabyvaly odpovédnosti dalSich osob -
Stézovatel sporuje dvoji pochybeni, které mu bylo obecnymi soudy
kladeno za vinu, tedy jednak nedostatecny a zcela poddimenzovany
zpGsob napojeni spodniho pasu dfevéného vazniku a jednak nedo-
stateénym zplsobem navrzené ztuzZeni ve stfe$ni roviné konstruk-
ce, coz mélo mit za nasledek zficeni strechy vy$si odborné skoly.
K nedostatecnému a zcela poddimenzovanému zp(sobu napojeni
spodniho pasu dfevéného vazniku stéZovatel uvadi, Ze odmita, Ze
by byl osobou odpovédnou za tuto chybu, kterou on sém nezp(isobil
a ani nemohl odhalit. StéZovatel v pribéhu celého fizeni zdlirazro-
val, Ze se nikdy nedcéastnil zpracovani vyrobni dokumentace dild
drevénych vaznikd, nebyl pfitomen zadani jejich vyroby a nésledné
montaze, tudiz nemohl odhalit chybu ani zabrénit Skodlivému
nasledku. StéZovatel uvadi, Ze jedinou osobou, kterd tuto ¢innost
provadéla, byl svédek R., vedouci projekce obchodni spolecnosti
X, ktery vSak podle svého vyjadreni o zakdzce nic nevédél. Stézo-
vatel uvddi, Ze obecné soudy se dostatecné nezabyvaly otazkou
odpovédnosti jinych osob, které se podilely rdznymi zplsoby na
pfedmétné vystavbé.

Rozporovani znaleckych posudkl - StéZovatel dale namita, Ze
mu nebyla déana skute¢na moznost obhajit se stran druhého bodu
skutku, tedy proti tomu, Ze mél nedostatecné navrhnout ztuzeni
ve stfesni roviné konstrukce. StéZovateli totiz nebyla dana moz-
nost rozporovat znalecky posudek Ing. J. CH., ktery tvofil vylucny
podklad pro rozhodnuti o viné stézovatele. Stézovatel nechal
vypracovat tfi dal$i odborné posudky k uvedené odborné otézce,
zZ nichz vSak pouze dva znalec Ing. J. CH. fadné obdrzel k vyjad-
feni. Treti posudek zpracovany Ing. R. V., ktery byl nejobsahlejsi,
znalec Ing. J. CH. neobdrZel dostatecné s predstihem, a tudiZ se
nasledné v hlavnim liceni nemohl fadné k tomuto posudku vyjadrit.
Pfitom v§ak posudek Ing. R. V. vyvraci zavéry posudku Ing. J. CH.
StéZovatel tedy navrhoval vyslech Ing. R. V. pfed okresnim soudem
a nasledné i v fizeni pred krajskym soudem, avSak soudy odmitly
jeho vyslech provést.

Neexistovalo prohldseni o shodé vyrobku - StéZzovatel v pribéhu
fizenitéz zddraznoval, Ze vazniky byly ve smyslu stavebniho zdkona
a nafizenivlady ¢. 163/2002 Sh., kterym se stanovi technické poza-
davky na vybrané stavebni vyrobky, ve znénf pozdgjsich pfedpisi,
vyrobkem, jenZz mlZe byt na stavbu umistén pouze za predpokladu,
Ze bude posouzena shoda jeho vlastnosti se zékladnimi pozadavky
z hlediska jejich vhodnosti k urCenému pouziti, a to postupem
stanovenym v uvedeném nafizeni. Z dokazovani vSak vyplynulo,
Ze prohldSeni o shodé neexistuje, a vazniky tudiz nemohly byt
zpGsobilé k uzivani. Nesplnéni pozadavku na ovéfeni shody tedy
podle ndhledu stéZovatele vedlo k neodhaleni vady vaznik{, coz
bylo pfi¢inou vzniku Skodlivého nasledku. Odvolaci soud dospél
u této namitky k zavéru, ktery je v rozporu s platnou pravni Gpravou,
¢imz zatizil své rozhodnuti podstatnou vadou. Dovolaci soud tuto

namitku odmitl s vysvétlenim, ze pro posouzeni viny stézovatele
nejde o dostatecné relevantni otézku, nebot pficinou zhroucenf
strechy byl chybny projekt, nikoliv nespravnost posouzeni povahy
vaznikd. Timto postupem obecnych soud( doslo k poruseni prin-
cipu in dubio pro reo (v pochybnostech ve prospéch obvinéného).

Posouzeni opodstatnénosti ustavni stiznosti

Ustavni soud nenf sou¢dsti soustavy soudd a nepfislusi mu
vykonavat dozor nad rozhodovaci ¢innosti obecnych soudl. Do
rozhodovaci ¢innosti soudd je Ustavni soud v fizeni o Ustavni
stiznosti podle Ustavy opravnén zasahnout jen tehdy, byla-li
pravomocnym rozhodnutim nebo jinym zasahem organd vefejné
moci poruSena Ustavné zaruc¢ena zdkladni prava ¢i svobody sté-
7ovatele. Ustavni soud vzhledem k obsahu piipustnych namitek
stéZovatele, které sméfuji do oblasti hodnoceni dlikazd obecnymi
soudy, pfipoming, Ze fizeni o Ustavni stiznosti neni pokracovanim
trestniho fizeni, nybrz samostatnym specializovanym Ffizenim,
jehoz pfedmétem je pfezkum napadenych soudnich rozhodnuti
pouze v roviné poruseni zdkladnich prav ¢i svobod zarucenych
Ustavnim pofadkem. To pfedev§im znamend, ze zpochybnéni
skutkovych zdvér( obecnych soud(i na pozadi vlastni verze skut-
kového déje se v fizeni o Ustavni stiznosti s ohledem na postaveni
Ustavniho soudu nelze Uspésné domahat, coZ plati i pro vlastni
vyklad okolnosti, za kterych se mél skutkovy déj odehrat, resp. jim
odpovidajicich skutkovych zavérid soudd, jak to ¢inf stézovatel ve
své Ustavni stiznosti. StéZovatel se tedy Ustavni stiznosti domaha
toho, aby dlikazy v jeho trestni véci provedené byly hodnoceny
jinym zplsobem, nez jaky se stal podkladem pro rozhodnutf
soudu o viné a trestu. Na tomto misté je vSak tfeba podotknout,
Ze je to pouze obecny soud, ktery hodnoti dilkazy podle svého
volného uvazeni v ramci stanoveného trestniho fadu, pficemz
zasada volného hodnoceni dikazC vyplyva z principu nezavis-
losti soudu. Respektuje-li soud pfi svém rozhodnuti podminky
predvidané trestnim féddem a uvede, o které dlikazy sva skutkovd
zjisténi opfel a jakymi Gvahami se pfi hodnoceni dlikaz( fidil,
neni v pravomoci Ustavniho soudu toto hodnoceni posuzovat.
Pouze v pfipadé, kdyby pravni zavéry soudu byly v extrémnim
nesouladu s uc¢inénymi skutkovymi zjisténimi anebo by z nich
v 74dné mozné interpretaci odlvodnéni soudniho rozhodnutf
nevyplyvaly, bylo by nutné takové rozhodnuti povazovat za vydané
vrozporu s Ustavné zaruCenym pravem na soudni ochranu, jehoz
poruSeni stéZovatel mimo jiné namitd, které vSak v posuzované
véci Ustavnim soudem nebylo shledano.

Ustavni soud prezkoumal i namitané vady

Nad ramec uvedeného Ustavni soud pfesto pfezkoumal namitané
vady napadenych rozhodnuti a dospél k zavéru, Ze namitky stézo-
vatele jsou neopodstatnéné.

Vazniky nejsou zbozim - Pokud jde o ndmitku stran vaznik(, u nichz
nedodrzeni postupu podle nafizeni vlady ¢. 163/2002 Sh., mélo mit
za nasledek vznik Skodlivého nasledku v podobé zhrouceni strechy,
Ustavni soud konstatuje, 7e ve véci bylo provedeno rozséhlé doka-
zovani, a to predevsim znaleckymi posudky, kterych bylo zpracovéno
nékolik. Z dokazovani pak vyplynulo, Ze vazniky nelze povazovat za
zbozive smyslu uvedeného nafizeni a prohlaseni o shodé tedy viibec
nebylo vyZadovano pro realizaci a naslednou kolaudaci stavby.



Schéma vazniki - Cervené je vyznaceno poruseni vazniku po zficeni. V misté Rd doslo k pretrZeni spodniho pasu. V oblasti PRh doslo k podélnému odstipnuti horniho

pasu. (vice viz Z+i ¢. 3/2019)

Obvinéni védéli o rozdéleni vazniku - Nadto, a to je zdsadni
z hlediska posouzeni viny stéZovatele, veskeré provedené dlikazy,
tedy vyslechy svédki a i zavéry znaleckych posudkd, se shoduji
ve dvou dllezitych bodech, a to, Ze jednak stézovatel i jeho
spoluobvinény si byli od samého pocatku védomi rozdéleni
spodniho pasu vaznikli na dvé casti a pfislusna dokumentace
s timto pocitala, nebot tak vychazela levnéji doprava (prokazéno
svédeckymi vypovédmi a e-mailovou komunikaci mezi svédky
a obvinénymi), pficemz primarné tato skutec¢nost, Ze vazniky byly
rozdéleny, méla, zjednodusené feceno, v kombinaci s dalSimi fak-
tory, za nasledek pad stfesni konstrukce, nebot takova konstrukce
nemohla byt dostatecna pro vypoctené zatizeni (prokdzano zna-
leckymi posudky, véetné téch posudkd, které nechala vypracovat
obhajoba). Stézovatel v ramci své obhajoby od pocatku uvadél,
Ze si nebyl védom toho, Ze vazniky byly rozdéleny. Tento zplisob
obhajoby byl vSak vyvracen svédeckymi vypovédmi a elektronic-
kou komunikaci mezi svédkyni B. a stézovatelem z Unora 2016,
z niz bylo patrno, Ze stézovatel pocita s tim, Ze vazniky budou
rozdéleny. Déle bylo v priibéhu znaleckého dokazovani zjisténo, Ze
materidlové vlastnosti vaznikd odpovidaly stanovenym normém,
tedy z hlediska stavebné-technického byly zp(sobilé k tomu, aby
byly ve vystavhé pouzity, kdezto stézovatelem namitana absence
prohlaseni o shodé ve smyslu nafizeni viady ¢. 163/2002 Sb. by
osvédcovala toliko prévni zplsobilost vaznikd. Ustavni soud tedy
nezjistil Zadné pochybeni obecnych soud(, které by zaklddalo
zasah do Ustavné zaruCenych prav stéZovatele.

Znalecké posudky nebyly rozporovany u nizsich soudl - Nédmitka
stéZovatele, jiz broji proti nedostatecné kontradiktornosti fizeni
ve vztahu k vypofadéni se se znaleckym posudkem Ing. R. V.
(viz shora) nebyla stéZovatelem predestiena v podaném dovoldni,
nebot napadené usneseni Nejvyssiho soudu tuto ndmitku nikterak
nezminuje a stézovatel jeji nevyporadani Nejvy$§im soudem ani
nezminuje ve své Ustavni stiznosti, byt uvadi jeji nedostatecné
vyporadani okresnim a krajskym soudem. Na zakladé uvedeného
je tuto ndmitku nutno povazovat za nepfipustnou ve smyslu § 75

odst. 1 zakona o Ustavnim soudu, nebot stéZovatel ve vztahu k nf
nevyuzil vS8echny opravné prostiedky, které mu zakon poskytuje.

Odvolani neni pripustné

Na zékladé uvedeného Ustavni soud Ustavni stiznost mimo dstni
jednénibez pfitomnosti Géastnik{i podle § 43 odst. 2 pism. a) zakona
o Ustavnim soudu odmitl jako ndvrh zjevné neopodstatnény. Proti
usneseni Ustavniho soudu neni odvolani pFipustné.

Vybrano z Usneseni Ustavniho soudu
v Brné 31. biezna 2020

Ing. Markéta Kohoutova
$éfredaktorka Gasopisu Z+i CKAIT

Pozndamka redakce:

Casopis Z+i CKAIT toto téma pribézné sledoval. V této souvislosti
doporucujeme mimoradny diskusni pfispévek z minulého vydani
Jak zlepsit neutéseny stav v navrhovani a realizaci staveb aneb
sedm bod pro zlepseni situace. Ing. Vlastimil Moucha, emeritni
prednosta oblasti CKAIT Pardubice, se v ném zamysli nad minulosti
i budoucnosti oboru z pohledu kauzy v Ceské Trebové. Na konci
Cldnku najdete i odkazy na souvisejici prispévky uverejnéné v ¢aso-
pise Zprdvy a informace CKAIT (zpravy.ckait.cz). Pozornost si podle
nds zaslouZi také prvni ¢lanek, ktery popisuje zplsob zadanf této
verejné zakazky. Z verejné dostupnych dokumentd bylo moZné vycist
napriklad, Ze investor si pofidil levnou projektovou dokumentaci za
cca pétinu obvyklé ceny (za méné nez 500 000 K¢) a Ze vybral zho-
tovitele, ktery nemél dostatecné kvalifikovanou autorizovanou osobu
poveérenou provadét zapisy do stavebniho deniku. Podle zprav v tisku
si hejtmanstvi nechalo plvodni objekt postavit za 58 miliond korun.
Skoda zpisobend padem strechy doséhla asi 20 miliond. Pardubicky
kraj pak oproti pdvodnimu rozpoctu zaplatil navic 5,9 milionu korun
za jiny typ vaznikii pouZitych pfi opravé stiechy. Skody se hradily
Z pojisténi generdlniho dodavatele a subdodavatele.
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Mésta Kynsperk potrebuje opravit krajni ¢dsti drevéné Iavky pro pési meziviakovym nddraZzim a méstskou c¢asti Dolni Pochlovice. Dfevénd ¢ast je
sice V.poradku, ale ze stavebné-technického prizkumu vyplyvd, Ze beton trdmi krajnich poli (konzol) u dfevéné Iavky je silné narusen klimatickym
zatizenim a odmrzanim. Predpoklddané stavebni naklady jsou 15 mil.-K¢. Cena projektovych praciproto-nepresahne 2 mil. K¢ a bude se tedy jednat
0 verejnou zakazku malého rozsahu. Jednd se vsak o jednu z vyznamnych urbanistickych dominant. Mésto proto schvalilo zamér, podle néhoz bude

vybirat projektanta podle kritérii kvality, a nikoliv podle nabidkové ceny. Cilem je najit nejvhodnéjsi navrh ulozenitéto mimoradné drevéné lavky. Oprava
lavky by méla byt dokoncena do roku 2023. (foto: cs.m.wikipedia.org, Lubor Ferenc)
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Vzorova vyzva k podani nabidek
na verejné zakazky malého rozsahu

CKAIT pfipravila vzorovou vyzvu, kterd ma usnadnit zadavéni vefejnych zakazek malého rozsahu zadavanych
mimo rezim zakona ¢. 134/2016 Sb., o zaddvani vefejnych zakazek (ddle jen ZZVZ) podle kritérif kvality. Posky-
tuje navod, jak posuzovat nabidky nejen podle nejnizsi nabidkové ceny, ale tak, aby prevazujicim kritériem byly

profesni zkuSenosti dodavatele.

Obecné plati, Zze u vefejnych zakazek, sluzeb uvedenych v oddilu 71
hlavniho klasifikacniho systému, mezi néZ patfi i zpracovani pro-
jektové dokumentace, zadavatel nesmi podle § 114 ZZVZ stanovit
ekonomickou vyhodnost pouze na zakladé nejnizsi nabidkové ceny
(viz Rozhodnuti UOHS). Bohuzel v praxi se smysl tohoto ustanoveni
nenapliuje. Kritérium ceny je ve vétsiné pipad(l prevazujicim kritériem
nejen u zakazek malého rozsahu, ale i vefejnych zakazek zadavanych
podle ZZVZ.

U velké Casti zakazek na sluzby projektanta aktualné uvefejné-
nych na Véstniku vefejnych zakdzek ma nabidkova cena véhu vice
nez 70 % hodnoticich kritérii. Takto vysoky podil ceny na hodnoti-
cich kritériich nevyplyva pfimo ze ZZVZ, ale pouze z dosavadnich
zvyklosti a zejména snahy zadavatele o jednoznacnost posouzeni
obdrzenych nabidek, ktera G¢astniklim neumozni dGvodné odvoldni
proti postupu zadavatele (viz Spatné a dobré pfiklady z Véstniku
vefejnych zakazek).

Vv

Nabidkova cena by neméla mit vyssi vahu
nez hodnoceni kvality

Cilem vzorové vyzvy k podéni nabidek na verejné zakazky malého
rozsahu je poskytnout mensim zadavatellim metodickou pomiicku,

kterd jim usnadni vyhledavani kvalitniho zpracovatele projektové
dokumentace. | malé vefejné zakazky na zpracovani projektové
dokumentace by se mély prestat zaddvat podle nejnizsi cenové
nabidky a zadit vice vyuzivat kritéria kvality. Pro hodnoceni eko-
nomické vyhodnosti nabidky podle kvality musi zadavatel stanovit
kritéria kvality.

Témi mohou byt podle ZZVZ § 116 zejména:

a) technicka Uroven,

b) estetické nebo funkéni vlastnosti,

c) uzivatelska pristupnost,

Vzorovou vyzvu pro zadavani verejnych zakazek

malého rozsahu je mozné stahnout:

- na webovych strankach CKAIT www.ckait.cz — Struktura CKAIT -
Pracovni komise — Komise pro ZZVZ - Metodika zadavani pro-
jektovych pracf

- na Portalu vefejnych zakazek a koncesi MMR CR www.portal-vz.cz -
Aktuality - Nova Metodika zadavani projektovych praci pro zada-
vani zakazek malého rozsahu.



d) socidlni, enviromentéini nebo inovaéni aspekty,

e) organizace, kvalifikace nebo zku$enost osob, které se maji
pfimo podilet na plnéni vefejné zakazky,

f)  droven servisnich sluzeb véetné technické pomoci,

g) podminky a Ih(ita dodani nebo dokonéenf pinéni.

Kdyz je prevazujicim kritériem zkuSenost

Vzorova vyzva se zaméfuje na posuzovani nabidek podle dvou

kritérii, kterymi jsou:

- organizace, kvalifikace a zku$enost, které se maji pfimo podilet na
zakézce - s vahou 60 %,

« cenova nabidka - s vahou 40 %.

Vybérové fizeni miZe byt oteviené nebo uzsi s vyuZitim obalkové metody.

Diky tomuto postupu se mlZe nejprve posoudit organizace, kvalifikace

azkusenost dodavatele a teprve potom nabidkova cena. Hodnoceni zku-

Senosti dodavatele je totiz do znacné miry vzdy subjektivni a je proto ne-

Zadouci, aby zadavatele ¢i komisi ovliviiovala nabidkova cena uchazece.

Vzorovd vyzva md za cil ziskat kvalitniho a zkuSeného zpracova-
tele projektové dokumentace a optimalizovat tzv. celozivotni naklady
stavby tedy od projektovani, pfes vystavbu az po provoz a pfipadnou
likvidaci stavby. Vyzva proto nabizi feSeni, jak vyloucit mimoradné
nizkou nabidkovou cenu a nedostatecné kvalitni realizacni tym.
Pokud cenova nabidka nedosahuje 80 % predpokladaného honorare
nebo pokud kvalita realizacniho tymu neni chodnocena alespor 70 %,
jsou na misté velké pochybnosti o kvalité odvedené prace. Zadavatel
proto takovéto nabidky vyfadi z vybérového fizeni.

Finanéni Uspory na zpracovani projektové dokumentace obvykle
nevedou k realizaci efektivni a kvalitni stavby. Ztraty a Skody jsou ve
fazi realizace a nasledného uzivani staveb obvykle o fad vyssi nez
byly Uspory pfi pfipravé projektové dokumentace.

Ve vyzvé jsou doporuceny i dalsi praktické pozadavky napfiklad
na vyS$i profesniho pojisténi ve vztahu k velikosti zakdzky, na doklad
o legalnim uzivani softwaru, ktery bude pouzivat pro pInéni zakazky
Ci zévazek, ze zpracovana projektova dokumentace nebude zvyhod-
novat nékteré dodavatele.

Metodika pro zadavani verejnych zakazek malého
rozsahu je pristupna na webu CKAIT a MMR

Metodika, kterou zpracovala Komise CKAIT pro ZZVZ, byla kon-
zultovana s Ministerstvem pro mistni rozvoj Ceské republiky. Tato
metodika slouzi jako vécna pomUcka pouze k postupu v zadan{
vefejné zakazky malého rozsahu. Pokud by zadavatel zadaval ve-
fejnou zakéazku v zaddvacim fizeni, musf postupovat podle zakona
C. 134/2016 Sb., 0 zaddvani vefejnych zakazek.

Spatné a dobré piiklady z Véstniku verejnych zakazek

Dobrym pfikladem pro malé zadavatele mize byt VUT v Brné, které
v dubnu 2020 vybralo projektanta komplexni modernizace budovy
strojni fakulty ve vybérovém Fizeni, kde méla cenova nabidka pfi
hodnoceni véhu jen 30 % a 70 % byla kritéria kvality (odborna trover,
vlastnosti a schopnosti hlavniho inzenyra projektuy, rizika a pokrogilé
feSeni). Pfihlasili se ¢tyfi renomovani uchazedi a zadavatel ziskal
zpracovatele, ktery poskytuje vysokou pravdépodobnost kvalitniho
zpracovani projektové dokumentace.

Naopak Spatnym piikladem m(iZe byt Univerzita Karlova, Fakulta
télesné vychovy a sportu, kterd vypsala letos v bieznu zakazku na

28. bfezna 2020 nabylo pravni moci rozhodnuti Ufadu pro ochranu
hospodaiské soutéze. UOHS v ném potvrdil, Ze u sluzeb inZenyrd,
nabidkovou cenu.

Citace Rozhodnuti UOHS: Zadavatel - Stfedocesky kraj -
nedodrzel pri uzavirdni rédmcové dohody s ndzvem ,Poradenstvi
v oblasti energetickych sluzeb se zarucenym vysledkem (EPC)"
zaddvané v otevieném fizeni, jehoZ oznameni bylo odesldno k uve-
fejnéni 5. dubna 2019 a uverejnéno ve Véstniku verejnych zakdzek
8. dubna. 2019 pod ev. &. Z20719-017200 a v Ufednim véstniku
Evropské unie 10. dubna 2079 pod ev. ¢. 20719/S 071167989, po-
stup stanoveny v ustanoveni § 114 odst. 3 pism. b) bodu 1. zékona
¢. 134/2016 Sb., 0 zaddvani verejnych zakazek, ve znéni pozdéjsich
predpisd, kdyZ stanovil v bodu 11.1. ,Hodnotic kritéria“, zaddvaci
dokumentace jako kritérium hodnoceni ekonomickou vyhodnost
v daném pripadé jedna o verejnou zakazku na sluzby a predmétem
ramcoveé dohody jsou sluzby uvedené v oddilu 71 hlavniho slovniku
jednotného klasifikacniho systému, pficemZ timto postupem doslo
ke stanoveni zaddvacich podminek pfedmétné verejné zakdzky
v rozporu s citovanym ustanovenim zakona.

Vybrano z Rozhodnuti UOHS &islo jednaci:
08274/2020/533/SWA, spisova znacka: S0040/2020/VZ

zpracovani projektové dokumentace pro Uzemni fizeni vCetné tzv.
malé EIA na dostavbu aredlu na Praze 6 s pfedpokladanymi staveb-
nimi naklady cca 250 mil. K¢ a pfedpokladanym honorafem 8 mil. K¢
bez DPH. Hodnotici kritéria byla 80 % nabidkova cena a pouze 20 %
zkuSenost realizacniho tymu. Minimalni kvalifikacni pozadavky byly
ovSem stanoveny velmi pfisné — hlavnf architekt a hlavni inzenyr
musi kazdy doloZit minimalné jednu realizaci stavby obcanské vyba-
venosti v hodnoté 250 mil. K&, takze pocet potencidlnich uchazeci
je velmi omezen. Pozadavek ,pfiméfenosti® je pfitom noveé vyslovné
vyjadfen i mezi zakladnimi zésadami zadavaciho fizeni. Nyni probiha
vyhodnocovani nabidek.

Dal$im prikladem, ktery neni hodny nasledovani, je aktualni za-
kézka na kompletni projektovou dokumentaci a inzenyrskou ¢innost
na akci Rozvoj nemocnice Turnov uvefejnéné 4. kvétna 2020. U stavby
za celkem 182 mil. K¢ Cini pfedpokladany honorar 9,8 mil. K¢ bez DPH
(tj. cca 50 % predpokladané hodnoty). VySe nabidkové ceny ma pfitom
véahu 80 %, zkuSenosti pouze 20 %. Je otazkou, zda je redlné, aby za
takovychto podminek zadavatel ziskal kvalitniho zpracovatele projek-
tové dokumentace.

Ing. Markéta Kohoutova
$éfredaktorka Casopisu Z+i CKAIT
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Chata Libusin bude mit zcela jiné barvy neZ pred poZarem, vrati se totiZ do pdvodni podoby. Télo stavby bude temné Cervené, barevnost se z narodnich
barev modré, Cervené a bilé z obdobi po 2. svétové valce vrati do barevnosti vice lidové a tradicni, tak jak byla na konci 19. stoleti. Zakladem je temné
Cervend, ktera nahradi témer cernou barvu vyjetého oleje a luxolu. (foto: ateliér Masak & Partner s.r.0.)

Libusin a obnova pamatek s BIM

Obnova vyhorelé Jurkovicovy chaty LibuSin na Pustevnach v Beskydech by méla byt dokoncena v ¢ervnu 2020.
Navrh obnovy vypracoval ateliér Masak & Partner s.r.o. Zhotovitelem stavby je spole¢nost Archatt, s.r.o. Pfi pro-
jektovani i koordinaci byl vyuzit systém virtualniho dvojcete BIM.

Pamatkové chranéna chata Libusin postavend v roce 1899 podle
navrhu architekta DuSana Jurkovice vyhorela v nociz 2. na 3. bfezna
2014. K pfipadu se letos vrati Okresni soud ve Vsetiné. Podle obZalo-
by zp(isobil poZar muz, ktery v roce 2007 zanedbal opravu komina. Za
obecné ohroZeni z nedbalosti mu hrozi az osmileté vézeni. ValaSské
muzeum v pfirodé v Roznové pod Radho$tém mezitim rozhodlo
0 obnoveé vyhorelého objektu. Stavba obnoveného Libusina zacala
v 1été 2017. Stat by méla 100 miliond korun. Na obnovu Libusina byla
usporadéna shirka, CKAIT pfispéla ¢astkou 200 000 K&.

Co se vlastné obnovuje?

Pozadavek zadavatele byl dodrzet takové architektonické a technolo-
gické postupy, které zaruci, ze stavba bude v detailu i celku odpovidat
obdobf vzniku. Referenénim rokem byl stanoven rok 1925, kdy se
stavba poprvé prezentovala jako celistvd. Zaroven vSak bylo tieba
dodrZeti soucasné bezpecnostni predpisy jako napfiklad pozarni bez-
pecnost, nebot se jednalo a mé jednat o vefejné pristupnou budovu.

Dllezité pro postup i povoleni bylo, Ze plvodni konstrukce
budou z hlediska predpist vnimany jako stavajici, i kdyZ byly po-
zarem zasadné poSkozeny nebo dokonce znic¢eny. Nebylo proto
pozadovano jejich hodnoceni z hlediska aktudlné platnych statickych
a pozarnich predpisd. Dal$im tématem bylo rozhodnuti o zajisténi
stabilniho hasiciho zafizeni. Opakované bylo diskutovéno téma
skrapéni sprinklerovym vodnim systémem nebo vodni mlhou.
Nakonec doslo k rozhodnuti vydat se cestou kombinace. Z dlivodu

malé odstupové vzdalenosti od sousedni stavby Maménky bylo
rozhodnuto, Ze exteriéry a méné cenné interiéry jsou feSeny vodnim
systémem. Vodni systém byl navic doplnén o vysuvné hlavice, aby
celistvy vzhled nebyl rusen tréicimi hlavicemi systému. V exteriéru
jsou hlavice integrovany do malych ,volskych ok" v hiebeni krytiny,
jinak slouzicimi pro vétrani Sindelové stfechy. Nejcennéjsi prostory
jidelny jsou zhdSeny plynovym systémem. Jinak velmi komplikovany
plynovy systém prevazil ostatni ndvrhy z nékolika klic¢ovych dGvodd.
Hlavnim byl normovy pfedpis urcujici, aby kazdé kazetové pole mélo
vlastni hlavici. MnoZstvi takovych vystupl by v daném prostoru bylo
naprosto devastujici. Dal$im dlivodem byla snaha doplnit prostor
o plivodné Jurkovicem navrhovand svitidla, kterd by s fesenim ochra-
ny proti vodé nebyla proveditelnd. A neopomenutelné bylo i téma
seddni stavby s dopadem na rozvody, kdy by vodni trubkovy systém
takové feSeni dale komplikoval. Presto, ze tento névrh vyvolal potfebu
zajistit stavbu jako plynotésnou, otevirat automaticky okna a zavirat
dvefe a potfebu specidlnich hldsicich systémd, jsem pfesvédéen,
Ze volba byla jedind mozna. Zasoby plynového hasiciho média byly
umistény pod mensi stavbu tzv. Pustevenky a byly vybudovany pod-
zemni kolektory pro rozvody vSech médii. Zésobnik hasici vody byl
vybudovan jako podzemni a jeho technicka centréla je v plvodnim
sklepé pod apsidou jidelny.

Samostatnym tématem projektu bylo navrhovani stavby v BIM.
V dne$nim pohledu byly tehdy dostupné projektové sw moznosti
naprostym zacatkem. VSe bylo v plenkach. Presto byl tento pfistup jedi-
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nou moznosti jak korektné z dostupného minima podkladd (povétsinou
pouze fotografil) zrekonstruovat skuteény vzhled stavby trédm po trdmu.

Dalsim velkym tématem byl technologicky postup, zajisténi,
pfiprava a sestaveni drevenych konstrukei. V celé stavbé jsou bohuzel
zachovdny pouze 3 % pdvodniho dreval Vétsinou je na viné samotny
poZdr stavby, je ale zajimavé si uvédomit, Ze uz pfedchozi (¢asto ne-
vhodné) opravy a také degradace houbami a hmyzem nebyly zanedba-
telnym tématem. Ndvrh pocéita s vyuzitim pdvodnich technologickych
postupl od volby druhu dfeva, jeho kéceni, odkornénf i otesavani.
Navic bylo tfeba zohlednit i sesychania dotvarovani dfeva. V pficném
sméru na léta je to z Eerstvého stavu do definitivni podoby 10-15 %
a tedy na celé vySce stavby aZ 65 cm! Seddni musi byt zohlednéno
s ohledem na cilovy stav, postup vystavby i vedeni médii. | v tomto
nam pomohlo sestavovani virtudlniho dvojcete stavby v BIM.

Kdo nedela pamatky v BIM, nema spravny navrh

Nicméné zpét na zacCdtek. ,Vice nez polovinu prace na obnoveé pa-
métek tvori prizkumy. Na zacatku vznikl 3D model pozaristé, ktery
byl sice bohatym zdrojem informaci, ale plvodni zaméfeni poZ4risté
bylo pfi projektovani k nicemu. Stavba se pfi pozaru posunula o de-
sitky centimetr(. Zakladem naseho projektovani proto bylo zajisténi
archivnich materidl(i a plvodni ideové skici od Jurkovice, ktery vak
chatu asi skladal trdm po trédmu pfimo na misté. Skutecnost se pak
od plvodniho zdméru v mnoha mistech lisila. Kdybychom neméli
BIM, vibec bychom Libusin nedokdzali obnovit. Museli jsme koor-
dinovat praci architekta, statika, pozarniho technika, vSichni museli
byt ochotni vyjedndvat kompromisy a spolupracovat. Jsme ateliér,
ktery se chlubi tim, ze déla pamatky v BIM. Kdo neprojektuje v BIM,
nem(Ze vypracovat bezchybny ndvrh. Prakticky se nedd dostat do
hlavy 3D a vSe zkoordinovat. V BIM si mizete ke kazdému prvku
pfidat vSechny potiebné informace: U trdmu, jakou méa vazbu, jestli je
z plivodniho dfeva, jakou md povrchovou Upravu, z jakého je materialu,
jak je vinky, jestli neni napadeny, jak se s nim ma pracovat atd. Systém
pak dokéZe prvky exportovat do tabulek, vykazovat pfehledy dili. BIM
model nenijen hezky produkt pro architekty, aby se na néj pékné kou-
kalo, ale slouZi pfedevsim pro koordinaci profesf. V kanceldfi méme
3D model vytisknuty na 3D tiskdrné. Detaily, které jsme zpracovavali,
Sly do nejvétsich podrobnosti. Kde je vypinac, kde je pozarnf hlasic,
kde sprinklerové hlavice. V$e zkoordinovat opravdu nenijednoduché,’
popisuje praci v BIM na Libu$iné architekt Jakub Masak.

Pro profese jsou nutné specializované softwary

Nechténou, le¢ nezbytnou soucasti kazdé dnesni stavby, a tedy
i pamatek, je TZB. Pfi zobrazeni viech potfebnych rozvod(i TZB v BIM
vypada kazda stavba pomalu jako Temelin.

,PFi pohledu na model TZB pamatkafi trpi, ale my jako
architekti — stavafi to musime vyfesit. Je dobré si uvédomit, jak vSe
bude v pamatce uloZené. Peclivé si vybirame spolupracujici profese.
JiZ jsme pochopili, Ze musime mit svoje rozpoc¢tare. Chtéli bychom
mit i své statiky. Vybirdme si profese nejen podle kvality, ale i podle
toho, v jakém softwaru pracuji. Pokud elektrikafi pracuji v REVITuy,
nezbyva mi nezZ to akceptovat, ale podle nasi zkusenosti uz vime,
Ze tento software je v tomto sméru ldmany pfes koleno. Dospéli
jsme k nazoru, Zze vhodny software pro elektriku je DDS-CAD. Stejné
tak voda a kanalizace majf svoje specializované softwary. Pokud
se nepouzivaji, pak i BIM nenabizi, co mliZe. Je to jen 3D, do néhoz

Konstrukce Jurkovicovy chaty v BIM

Historie Libusina

Jidelna Libusin patfi do souboru nejznaméjSich beskydskych secesnich
lidovych staveb, které se staly symbolem Pusteven. Byly vystavény
v letech 1897-1899 podle navrh( architekta Dusana Samo Jurkovice
byla pojmenovana k pocté ceské knézny Libuse. Interiér byl vyzdoben
freskami a sgrafity s motivy valasskych a slovenskych povésti podle
névrhl Mikolé$e Alse. Portréty proved| akademicky malif Karel Stapfer.
K unikatlim interiéru patfily tfi secesni lustry, pibornik, sklenik a hodiny.
Kolem stolu bylo umisténo 100 vyfezavanych Zidli. Podle odbornikd
patff Libusin k nejcennéjSim dildm, ktera architekt Jurkovi¢ navrhl.
Stavby na Pustevnach vznikaly podle principd skladéni a kombinovani
rdznych prvkd a motivi lidového stavitelstvi. Byly prevzaty jak z lokalit
Vala$ska, tak z lokalit Slovenska. Stavby na Pustevnach mu vynesly
oznacenfi ,Basnik dieva“ a mezinarodni proslulost.

nékdo na Zadost investora nahraje dil¢i informace navic. My se uz
snazime takto nepracovat. Pomalu Ize fici, Ze se to ani jinak délat
nedd. Pokud nepracujeme v BIM, a zvla§té na pamatkdch, to zdC-
razAuji, tak v navrhu bude chyba na chybé," déle uved| Jakub Masak.

Jako piiklad dale popsal zémek Cervenou Regici, kde jsou rozvody
elektriny, zabezpeceni, méfeni a regulace trasovany tak, aby bylo moz-
né se vyhnout freskdm a zéroven se dostat do spar mezi kameny. Bylo
nutné vSe seskladat tak, aby byl celek pfinosem pro pamatku, a nikoliv
jeji likvidact. Kdyz napriklad stoupacku nahradi jenom Sipka v plidorysu,
pak jen tézko zajistime koordinaci s umisténim fresky. Délat pohledy

| pfi rekonstrukei je nutné dodrZzovat predpisy napfiklad na
pozarni ochranu, na vnitfni prostfedi atd. Jejich nekoordinované
uziti véak maze znamenat kulturni devastaci pamatek. Koordinace
pomoci BIM tomu miZe zabranit.

Z prednasky Obnova Libusina na Pustevnach
od Ing. arch. Jakuba Maséka

www.tzb-info.cz = Pozdrni bezpe¢nost staveb — Obnova Libu$ina
slovy architekta Jakuba Masaka
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Fotografie ukazuje atypickou montaZ pfi rekonstrukci Zelezniéniho mostu Priovany, kdy si novd konstrukce se starou vzdiemné vyménily polohy. Jednalo
se 0 prvni pouZiti postupu montaze s takovymto otacenim konstrukci v CR. Video z montéZe je ke zhlédnuti na zpravy.ckait.cz. (foto: Ondrej Lojik)

Cena Inzenyrskeé komory 2019

Do XVI. roéniku se pfihlasilo celkem 20 staveb. Hodnotici komise CKAIT posoudila viechny do$lé piihlésky
a 13. inora 2020 navrhla Piedstavenstvu CKAIT, aby schvélilo udéleni Ceny InZenyrské komory za rok 2019

tfem inzenyrskym stavbam.

Vzhledem ke koronavirové pandemii byly vysledky Ceny Inzenyrské
komory 2019 vyhlaSeny naprosto odliSné od pfedchozich let. Namisto
slavnostniho vyhldSeni vysledk( na shromazdéni delegétl bylo
vydano pouze tiskové prohlaseni. Na shromazdéni delegat(, které
bylo preloZeno na zafi 2020, budou predany diplomy a vyhlaseny
soutézni podminky pro dalsi rocnik.

0d roku 2004 do roku 2019 bylo pfihlaseno celkem 247 staveb,
znichz 51 ziskalo hlavni cenu a 11 zvla$tni ocenéni. Cena vefejnosti
se vyhlaSovala v letech 2015, 2017, 2018 a 2019. Stavbu musi
piihlasovat jen autorizované osoby CKAIT, a to prostiednictvim
oblastnich kancelafi.

PrihlaSovatel/autor navrhu: Ing. Ondrej Lojik, Ph.D.,

Ing. Libor Marek a kol. (TOP CON SERVIS s.r.0.)

Autor montazniho postupu: Vladan Michalik (MCE Slany s.r.0.)
Stavebnik: Sprava Zeleznic s.0. a Plzensky kraj

Zhotovitel: Sdruzeni firem SMP CZ a.s. a MCE Slany s.r.0.
Technicky dozor stavebnika: Ing. Petr Zakovec (SZ s.0.)
Zahgjeni projektovych praci: 2016

Vydani stavebniho povoleni: prosinec 2016

Dokonéeni stavby: cerven 2019

Cena stavby: 123 mil. K¢ bez DPH

Jina ocenéni: Cena CKAIT Plzefiského kraje 2018,

Awards of Merit 2019 od Evropskeé asociace ocelovych konstrukei

120 let stary zelezniéni most prevadi jednokolejnou neelektrifiko-
vanou trat pres prehradu Hracholusky na fece Mzi. Pivodni mostni
konstrukce tvofila omezujici pfekazku pro celou Zelezniéni trat
Priovany-Bezdruzice, a to jak z hlediska pfechodnosti a prostorové
priichodnosti, tak i tratové rychlosti. PGvodni ocelovou konstrukcijiz
nebylo mozné zachranit, proto bylo rozhodnuto v ramci rekonstrukce
mostu vymeénit tfi ocelova pole a sanovat kamenné 42 m vysoké pilite
akrajniklenby. Pro tfi mostni pole o rozpéti 57 m byly navrzeny pfihra-
dové bezsvislicové konstrukce se zapusténou prvkovou mostovkou.
Hlavni nosnik md proménny tvar se zvétSujici se vyskou do stfedu
rozpéti. V procesu navrhu byla rekonstrukce feSena i s Narodnim
pamatkovym Ustavem, ktery zvazoval most zafadit do chranénych
staveb, to se nakonec nestalo.

Vzhledem k nepfistupnému terénu a hlubokému udoli pfehrady
byla zhotovitelem mostu zvolena zcela atypicka vyména nosnych
konstrukei, kdy nova a stard konstrukce byly k sobé vzajemné spojeny
a svou polohu si vyménily otocenim kolem své podélné osy. Jednalo
se o prvni pouzitf takového postupu montaze v Ceské republice.

Nové ocelové konstrukce tvofi fada prostych poli s rozpétim
57 m, celkovd délka mostu je 208,4 m. Kazda konstrukce ma pfi-
hradové bezsvislicové hlavni nosniky se zvétsujici se vySkou smé-
rem do stfedu rozpéti. Vyska hlavniho nosniku ve stfedu rozpéti
¢ini 6700 mm a v misté uloZeni 3900 mm. Vzdalenost hlavnich
nosnik{ je shodnd se vzdélenosti hlavnich nosnik{ stavajici oce-
lové konstrukce tzn. 3600 mm. Prvkovou mostovku tvofi pricniky
a podélniky se ztuzenim.
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Mistni obce pozadovaly propojit oba bfehy regulérni lavkou
pro pési a cyklisty, ktefi chodili nepovalené po reviznich chod-
nicich starého Zeleznicniho mostu. Toto chybéjici spojeni obou
bfehl pro pési bylo elegantné vyfe§eno pfipojenim Idvky pro
chodce k dolnim pds(im hlavnich nosnikd. Tim lavka kopiruje
zakfiven{ téchto pasl a svym tvarem plsobi nev§edné. Napojeni
na terén je provedeno pomoci krajnich poli podél kleneb. Lavka
mé §itku 2 m mezi zabradlim, které ma netradicni sitovou vypln.
Mostovku tvofi ocelové rosty, které jsou dostatecné husté a p-
sobi neprlhledné. K lavce byla ndsledné pfivedena cyklostezka.
Rekonstrukce mostu zacala injektazi a sparovanim kamenné
spodni stavby, krajnich klenbovych konstrukei, vystavbou spodni
stavby pro nastupni lavky pro pési a ostatnimi béznymi stavebnimi
¢innostmi souvisejicimi s rekonstrukei mostu. V priibéhu téchto
praci byla na pfedmosti smérem do stanice Piiovany zfizena
montéazni ploSina, kterd slouzila pro sestaveni a svafeni vSech
tfi novych ocelovych konstrukci. Podél montazni plosSiny byla
postavena podélnd vysuvna dréha, po které byla v reverzni poloze
(tzn. mostovkou smérem k zemi) vysunuta konstrukce prvniho
ocelového pole. Vysun probihal i pfes starou ocelovou konstrukei,
ktera musela byt vyztuzena jak pro prejezd nové konstrukce, tak
pro naslednou manipulaci. Po dokonceni podélného vysunu byly
konstrukce (stard a novd) vzajemné sepnuty do jednoho celku. Na
koncich mostu bylo aktivovano otaceci zafizent, které po malych
krocich otdcelo sepnuté konstrukce okolo podélné osy mostu.
Vzniklym mechanismem si nové konstrukce se starou vzajemné
vymeénily polohy. Stard konstrukce byla po stejné vysuvné dréze
jako novd presunuta zpét k montazni plosing, kde byla demontova-
na a odvezena. Novd konstrukce byla ustavena do své definitivni
polohy a cely mechanismus se opakoval i u ostatnich dvou poli.
Jednalo se o prvni pouziti postupu montaze s takovymto otacenim
konstrukei v Ceské republice. Po zatéZovaci zkou$ce byl most
v roce 2019 uveden do provozu.

Vodni dilo Labska, zvyseni retenéni funkce

rekonstrukci spodnich vypusti v obtokovém kanalu
PrihlaSovatel/hlavni stavbyvedouci: Ing. Olgerd Pukl, SMP CZ, a.s.
Zhotovitel: Sdruzeni VD Labska

(SMP CZ a.s. a Labskd, strojni a stavebni spolecnost s.1.0.)
Generdlni projektant: HG partner s.r.o.

Projektant stavebni ¢asti: Ing. Michal Dvofak

Projektant technologické €asti: Ing. Mojmir Dadejik

Technicky dozor stavebnika: Ing. Petr Zajic,

Vodohospodarsky rozvoj a vystavba a.s.

Stavebnik: Povodi Labe s.p.

Zahdjeni projektovych praci: zafi 2015

Vydani stavebniho povoleni: 30. listopadu 2015

Dokonceni stavhy: listopad 2019

Cena stavhy: 106,4 mil. K¢ bez DPH

Jind ocenéni: Vodohospodarska stavba roku 2019

(Svaz vodniho hospodafstvi CR)

Realizovana rekonstrukce spodnich vypusti v obtokovém tunelu
vodniho dila Labska spo¢ivé v nahrazeni péti plvodnich vypusti
DN 1100 délky cca 10 m dvéma kapacitnimi vypustémi DN 2000
a jednou vypusti DN 800 s novymi regulacnimi uzavery, které odpo-
vidaji pozadavkdm platnych norem a vyhla$ek a umozni spolehlivé

pfevédeéni od prlitok minimalnich do pritokd povodriovych. SMP CZ
jako vedouci ¢len sdruzeni byl zhotovitelem stavebnich pracia druhy
Clen sdruzeni, Labska, strojni a stavebni spolecnost s.r.0., zajistil
dodani technologické ¢asti nového dila. Vyroba novych technolo-
gickych prvk{ probéhla mimo stavenisté a jejich montaz probihala
postupné s provadénim pfipravnych stavebnich praci. Préce byly
zahdjeny sloZitou instalaci ocelovych nétokovych trubnich profill na
navodni strané obtokového tunelu. Instalaci provedli potdpéci pod
vodou v hloubce 20 m a nasledovalo provedeni podvodni betondze
névodnich blokl (ndvodnich predzatek), do kterych byly natokové
profily zabudovény. Instalované natoky byly po celou dobu stavby
zatésnény a veSkeré bouraci prace, demontdze a nové instalace
v obtokovém tunelu probihaly pod jejich ochranou.

Po komplikovaném provedeni projektovaného zkapacitnéni
obtokového tunelu a vybourani pdvodnich vypusti smérem k na-
vodni strané hornickym zplisobem bylo instalovéno a zabudovano
nové potrubi spodnich vypusti véetné instalace novych regulacnich
uzavérQ. Na casovy priibéh a realizaci praci provadénych hornickym
zplsobem véetné ndsledného ekonomického dopadu méla zédsadnf
vliv neogekavané velka tvrdost zastizeného skalniho prostfedi, ktera
sivyZédala projektovou zménu realizovanych podplrnych konstrukef
v obtokovém tunelu.

Zvyseni retencni funkce vodniho dila Labskd bylo dosaZeno rekonstrukci spodnich
vypusti v obtokovém kandlu. Instalaci ocelovych natokovych trubnich profild na
ndvodni strané obtokového tunelu provedli potdpéci pod vodou v hloubce 20 m.
(foto: Ing. Filip Pekdrek)
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Kulturni centrum LaRitma v ASi bylo rekonstruovano postupné témér sedm let po-
dle finan¢nich moZnosti zadavatele. (foto: Projektové kancelar Beranek & Hradlil)

Kulturni centrum LaRitma a ZUS v ASi

Prihlasovatel: Ing. arch. Véclav Z(ina

Projektant: Projektova kancelaf Berdnek & Hradil (Ing. Ondfre;
Berdnek, Petr Hradil, Ing. arch. Vaclav Z(ina, Ing. Stanislav Kozdk,
Ing. Miroslav Cech, Petr Matala, Ing. Petr Kral a Ing. Jifi Sevcik)
Generdlni projektant: Ing. Ondfej Beranek

Zdravotné technicka instalace: Petr Hradil

Vytapéni: Jaroslav Hobl

Statika: Ing. Stanislav Kozak, Ing. Miroslav Cech
Pozéarnébezpecnostni feseni: Ing. Petr Bohac

Venkovni Gpravy: Ing. Petr Krél, Ing. Jifi Seveik

Dodavatel: RMC stavby

Stavbyvedouci: Vladimir Rakyta

Technicky dozor stavebnika: Ing. René Cizler

Stavebnik: mésto AS

Zahgjeni projektovych praci: leden 2010

Stavebni povoleni vydavéno postupné po etapach: 2010-2017
Dokon¢eni stavby: duben 2018

Cena stavby: 58,5 mil. K¢ bez DPH

Obestaveény prostor: 17 111 m?

Jina ocenéni: Cestné uznani stavby

Karlovarského kraje v roce 2019

V ramci opravy zchatralé budovy byvalého zédvodu Aritma se tfemi
nadzemnimi a tfemi podzemnimi podlazimi doslo ke kompletni
rekonstrukci a znovunalezeni nové funkce, a to i véetné navazu-
jiciho okoli. V objektu jsou nové situovany kulturni sdly mésta
ASe, kde se pofadaji koncerty, plesy, pfednasky a spole¢enské
akce, dale sem byla pfesidlena zakladni uméleckd $kola. Okoli
stavby slouZi pro potfeby séll, Skoly a obyvatel mésta. Budova
je situovana na vrchu spolu s rekonstruovanou budovou tfadu
(pdvodni knihovna), vytvéfi tak nové Zivé centrum mésta Ase -
novou méstskou akropoli. Symbolicky je tato akropole chrénéna
ocelovymi vézemi, které symbolizuji cimbufi hradeb, ochranujici
kulturu a vzdélani v ASi.

Modernizace budovy byla feSena postupné podle dostup-
nych financnich prostfedkd vlastnika objektu. V I. etapé byly
provedeny zéchranné préace po dlouhodobé absenci udrzby, kdy
byla provedena nova stfecha, nejnutnéjsi sanacni prace a za-
tepleni obdlky stavby. V ¢dasti objektu bylo vybudovano kulturni
centrum LaRitma. Provoz kulturniho centra byl navrzen pouze
s minimalnim ohledem na budouci provoz ve zbytku budovy,
proto byly v ramci dalSi dokumentace navrzeny i Upravy v této
jiz funguijici ¢asti. Ostatni prostory z(staly v plvodni podobé
a byly predmétem navrzenych Uprav v dal§i navazujici projektové
dokumentaci.

Jelikoz jde o jeden objekt a provozy se viceméné propojuji, bylo
samostatnou projektovou dokumentaci feSeno navyseni kapacity
dvou jiz fungujicich sald, a to hlavné z hlediska pozérnébezpecnost-
niho feseni (PBR).

Dal$i samostatnou etapou byly venkovni Gpravy okoli, kdy doslo
k vybudovani cestni sité v okoli budovy.

Zvlastni ocenéni - Fotovoltaicka elektrarna

s akumulaci Teplarny Plana nad Luznici

Prihlasovatel: Ing. Tomas Picek, TERMS a.s.

Predmétem projektu byla instalace obnovitelnych zdrojl energie
v podobé fotovoltaickych panelll v kombinaci se zavedenim
technologie akumulace vyrobené elektrické energie. Energie
vyrobena fotovoltaickou elektrarnou je uplatnéna pro éasteéné
kryti vlastni spotfeby teplarny, v pfipadé vzniku pfebytkd z foto-
voltaické elektrarny je mozné takto vyrobenou energii efektivné
uloZit do systému akumulace elektfiny elektrochemického typu.
Je zde uplatnéna inovativni technologie (resp. kombinace ino-
vativnich technologif). Realizace tohoto opatfeni byla dal$im
krokem k diverzifikaci a rozsiteni vyrobniho portfolia zdroje
C-Energy Pland. Stavba byla spolufinancovana Evropskou unif
v ramci operacniho programu Podnikani a inovace pro konku-
renceschopnost.

Cena vefejnosti - Stavebni dpravy Sokolovny Cernovice
Prihlasovatel: Ing. Jan Likar, Vladimir Likaf,

A-Z eko ateliér, s.r.o.

Stavba sokolovny byla dokon&ena ve tficatych letech minulého
stoleti a slouzila jako spolecensky dim. Z architektonického
hlediska ndvrh poéita s maximdlnim zachovanim hmoty fa-
sady plvodni stavby. Pouze na jizni strané doplfiuji fasadu
krajni dvoupodlazni pylony nastavby a zastfeSeni souc¢asné
terasy. Obestavény prostor stavby po dokonceni bude méfit
cca 7695 m3. Areal sokolovny v ndvrhu doplnuji parkoviste,
obsluzné chodniky, sportovisté a détské hfisté. Po dpravé so-
kolovny na multifunkéni stavbu obCanské vybavenosti mésto
Cernovice predpokldda, Ze nabidne tento prostor i spadovym
oblastem. Z architektonického hlediska navrh pocitd s celoroc-
nim restaura¢nim zafizenim, kulturné spole¢enskou ¢innosti,
zadzemim pro zajmové skupiny a sportovni oddily. Dispozice
jednotlivych podlazije dopInéna provozné-technickymi prostory
a socialnim zézemim.

Ing. Markéta Kohoutova
$éfredaktorka Gasopisu Z+i CKAIT



Prihlaste se do soutéze o Cenu Inzenyrské komory 2020

Dne 26. kvétna 2020 byl vyhlasen XVII. roénik Ceny Inzenyrské komory. CKAIT timto vyzyva autorizované inzenyry
a techniky, aby se této soutéze zucastnili a v terminu do 31. fijna 2020 prihlasili své zajimave stavby a projekty.

Hlavnim poslanim soutéze
je prezentace a zviditelnéni
kvalitnich stavebnich a techno-
logickych inZenyrskych navrhi
ze v8ech autorizacnich obor(
a specializaci CKAIT, které se
mohou uplatnit v praxi ve sta-
vebnictvi, a seznameni's témito
ndvrhy vCetné predstaveni je-
jich autor( $irsi odborné i laické
vefejnosti.

Do soutéze v roce 2020
budou pfijaty pfihlasky, jejichzZ inzenyrské navrhy budou projektové
nebo realizacné dokonceny v soutéznim roce 2020 nebo v pfed-
chozich dvou letech, tj. 2018 a 2019 a spliuji podminky soutéze,
pfipadné byly vyhodnoceny cenou CKAIT na krajskych soutézich
jednotlivych oblasti CKAIT v aktudlnim roce.

PrihlaSovatelem inZenyrského navrhu mdZe byt pouze Fadny
&len CKAIT (déle prihlasovatel) s pfipadnymi spoluautory, leny
inecleny CKAIT. Podanim pfihlasky do soutéze pfihlasovatel potvr-
zuje, Ze inzenyrsky navrh sam vypracoval nebo se na navrhu podilel.
Jedna-li se o inZenyrsky ndvrh vice zpracovatell, musi byt pfipojen

pisemny souhlas i téch zpracovatelll, ktefi se na navrhu podileli.
Prihlasovatel ru¢i za spravnost a pravdivost vSech tdajl a nese
dUsledky vyplyvajici z poruseni ochrannych a autorskych prév.

Prihlaseni inzenyrského navrhu

do soutéZe je bez poplatki

Impulsem pro zahrnuti inZzenyrského névrhu do soutéze mohou byt
i upozornéni ¢lend CKAIT a dalsich odbornikdl ze stavebnictvi na
kvalitni dila naplfiujici podminky soutéze. Upozornéni pfevezme a po-
soudi pislusnd oblastni kanceldf CKAIT. KanceldF nasledné zrealizuje
potfebné kontakty s pfipadnym prihlaSovatelem ve smyslu podani
pfihlasky do soutéze. Prihlasky uplatnéné pro inzenyrské navrhy
v pfedchozich ro¢nicich soutéze nemohou byt G¢astniky opakované
poddvany do novych roénikd soutéZe. Hodnotitelska porota v tako-
vém pfipadé prihlasku nebude vyhodnocovat a vyfadi ji ze soutéze.

Cena verejnosti

CKAIT vyhlauje v rémci soutéZe Cena Inzenyrské komory i tzv. Cenu
vefejnosti. Tato cena nebude vyhodnocovana hodnotitelskou porotou,
ale vzejde z vysledku internetového hlasovani glendi i neclend CKAIT.

Vice informaci: ckait@ckait.cz, www.ckait.cz

Facebookova diskuse oblasti Praha

Oblast Praha vytvorila na socialni siti Facebook diskusni skupinu, do které se mohou ¢lenové Komory zapojit.
Je urCena hlavné pro Cleny prazské oblasti, ale na diskusich se podili ¢lenové z celé republiky.

Hlavni pfinos skupiny je pfekonani bariér mezi formalnim vedenim
a Gleny, kteff se tak dostanou bliz svym zdstupclm. Pro &leny je to
moznost nabidnout nové napady, které maji $anci dopadnout na
rodnou pldu, ale také zéstupci Komory se dozvédi, co jeji Gleny trépi
ajaké tématajsou pro né dilezita. Sila diskusni skupiny se ukazala pfi
koronavirové karanténé, kdy slouzila jako zdroj aktudlnich informaci
z oblasti, které mohli Clenové rovnou komentovat, nebo se probirala
témata, kterd by mohla ¢lenlim Komory v této situaci pomoci. A jaka
témata se diskutuji? Ta, kterd hybou Komorou. Pocdtkem roku to byla
rekodifikace stavebniho prava, pad haly v Ceské Ttebové a trojské
lavky nebo strategicky plan. Pfi koronavirové karanténé to pak bylo
aktualni dénf v oboru a jak situace ovliviuje autorizované inzenyry
pfi béZném provozu jako je jednani s Ufady nebo bezpe€nost pfi
kontrolnich dnech.

Skupina mé nyni nékolik stovek ¢lend, do diskusi se zapojujf
¢lenové prazského a nékolika dalsich vybor( oblasti. Skupina je
uréena pouze pro ¢leny Komory, pro ovéfeni je tfeba pred vstupem
vyplnit dvé povinné otazky. Do skupiny mdzete pfidat jen svij osobni
profil, nemdZete vstoupit jako firemnf{ stranka. Pokud méate dcet

na Facebooku mUlZzete se do diskusi zapojit bud tak, ze zadate do
vyhledavani na Facebooku nazev skupiny ,CKAIT Praha - diskusni
skupina', nebo do prikazového fadku prohlizece jeji webovou adresu
www.facebook.com/groups/ckaitpraha/.

Tésim se na dal$i plodné diskuse
Martin Perlik
moderétor skupiny oblasti CKAIT Praha

Upozorfiujeme zaroveri na oficialni facebookovy profil CKAIT, ktery pre-
zentuje ¢innost Komory upoutavkami na ¢lanky uverejnéné na komoro-
vych vefejnych portélech - ckait.cz, zpravy.ckait.cz, profesis.ckait.cz
a dalsi informace tykajici se vykonu €innosti autorizovanych osab.
Zprévy jsou zvefejiiovany pravidelnd tFikrat tydné. Facebook CKAIT
je verejny a naleznete ho na adrese: www.facebook.com/ckait.cz.
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/e zasedani predstavenstva 30. dubna 2020

Druhé jednani predstavenstva se uskutecnilo i v dobé nouzového stavu. Omluvilo se pét ¢lend. Tri z deseti

vvvvvv

pfitomnych se pfipojili k zasedani prostrednictvim videokonference. NejdUleZitéjsi rozhodnuti pfedstavenstva

souviselo s odloZzenim shromazdéni delegatd.

Mezi zasedanimi predstavenstva bylo
per rollam rozhodnuto o:

- udélenf cestného ¢lenstvi CKAIT deviti autorizovanym osobam
[10 pro, 0 zdrzel se, 5 proti]

« udéleni zastity konferenci Smart Community 2020 a konferenci
Voda 2020 [11 pro, 0 zdrzel se, 4 proti]

- poskytnuti financniho pfispévku 20 000 K¢ nadacnimu fondu
Fakulty stavebni VUT v Brné [10 pro, 0 zdrZel se, 5 proti]

- sjednani terminovaného vkladu u UniCredit Bank s obdobnym ro-
kem (1 %) jako na spoFicim iétu u CSOB[12 pro, 0 zdrzel se, 3 proti]

Odlozené Shromazdeéni delegatii CKAIT 2020

Mezi fadnymi zasedanimi byla per rollam pfijata tato rozhodnuti,

ktera se tykala odloZeni shromazdéni delegatt:

- odloZeni shromazdéni delegdt 2020 na 12. za1 2020 vzhledem k vy-
hl$enému nouzového stavu Viadou CR [14 pro, 0 zdrzel se, 1 proti]

- poZadani zvolenych delegatl o schvaleni mimoradného opateni
- funkéni obdobi stévajicich ¢lenl predstavenstva, dozorci rady
a stavovského soudu se prodluzuje o dobu trvajici pfekazky branici
radnému svolani usnasenischopného shromazdéni delegétd, které
zvoli nové organy [13 pro, 0 zdrzel se, 2 proti]

+ Ing. Hnizdil oslovil emailem vSechny delegaty a pozadal je o sdéleni,
zda jsou ochotni se zUcastnit shromazdéni v terminu 23. kvétna
nebo v zafi 2020. Odpovédi ukazaly, ze v kvétnu by shromazdéni
nebylo usnasenischopné, nékteré oblasti by zastupovali jen dva,
resp. tfi delegati. Delegati 23. bfezna 2020 schvalili per rollam mi-
moradné opatfeni: funkéni obdobi stévajicich ¢lenl predstavenstva,
dozor¢i rady a stavovského soudu se prodluzuje o dobu trvajici
prekazky branici Fadnému svolani usnasenischopného shromazdéni
delegatd, které zvoli nové organy [163 pro, 37 proti (nehlasovali)].

- Predstavenstvo nésledné schvalilo odlozeni shromazdéni delegat(
na 12. zaii 2020 [pro 9, zdrZel se 2, proti 2].

Ziskové hospodareni CKAIT v roce 2019

V prdbéhu prvniho pololeti roku 2020 jednalo pfedstavenstvo na
svych zasedanich o vysledcich hospodafeni CKAIT v roce 2019.
ProtoZe vSak nejsou v zadném zépise z téchto jednani uvedeny
zavéry veetné vysledkl hlasovani, pfedstavenstvo schvaluje per
rollam vysledky hospodareni CKAIT v roce 2019 a to:

- celkovy obrat: 97,3 mil. K&

- zaklad dané: 7,4 mil. K&

« dan: 1,4 mil. K¢

- Gisty zisk (po odpoctu dang): 3,4 mil. K&

Predstavenstvo CKAIT projednalo predlozené ddaje o hospodafeni
CKAIT v roce 2019 a souhlasilo s vysledky hospodafeni a ndvrhem
darového pfiznani [pro 13, zdrzel se 0, proti 0].

Predstavenstvo CKAIT rozhodlo, Ze zisk z hospodafeni roku
2019 bude pricten k nerozdélenému zisku minulych let [pro 13,
zdrZel se 0, proti 0].

Fkonomicky mandatai CKAIT Ing. Motycka sezndmil Gcastniky
jednani's priibéznym stavem hospodafeni k 31. bfeznu 2020. Jedna
se o &tvrtinu roku (25 % roéniho rozpoctu). Vynosy z clenskych
prispévkd jsou v Urovni 76 % rocniho rozpodtu a odpovidaji pribéhu
minulych let. Celkové jsou pfijmy na Urovni 73 % ro¢niho rozpodtu.
Vydaje (mandatorni) jsou celkové na drovni 21 %. Z toho oblasti
¢erpaly ndklady na drovni 26 % celkovych limitd danych vydajd.

Pro jednani shromazdéni delegat( byl pfipraven ndvrh rozpoctu
na rok 2020, vypracovany v dobé bézného stavu a hlavni Udaje jsou
uvedeny ve Vyroéni zpravé CKAIT. Protoze mezitim nastala neobvykla
situace, zplisobena zasahem do celé nasi spoleénosti pandemii viru
COVID-19, musime provadét priibézné revizi pfijmové i vydajové
¢asti naSeho rozpoCtu. Zatimco prijmova ¢ast, zahrnujici predevsim
¢lenské prispévky, nemusi byt tak vyrazné ovlivnéna, tak vydajovou
je potfeba revidovat. Proto jsme dnes zahdjili dopliovani informaci
po polozkdch rozpocétu s ohledem na to, co se uskutecnilo, co se

nemohlo uskutecnit a co je odloZeno zejména z odbornych akci.

Informace o stavebnim zakonu

Ing. Hladik podal informaci o aktudlnim stavu pfipravy nového stavebniho
zékona. CKAIT poZaduje, aby byl projektant Ugastnikem fizeni, aby se vra-
tila opravnéni autorizovanych inZenyr( a technik( podle platného autori-
zacniho zakona, aby v tezich provadéci vyhlasky o dokumentaci staveb
byly pozadavky podle sougasné prilohy &islo 8 vyhlasky ¢. 499/2006 Sh.
V dubnu CKAIT zaslala opétovné 121 zasadnich a 38 doporutujicich
pfipominek. K tezim provadécich vyhlasek jsme zaslali 26 zasadnich
pfipominek. Ke zménovym zakonlim 40 zésadnich a 18 doporucujicich
pfipominek. Pfedstavenstvo podékovalo Ing. Klepackové za zpracovani
pfipominek a vSem, ktefi pfipominky zaslali.

Nominace élendi CKAIT do autorizaéni rady

Funkéni obdobi autorizaéni rady konci 30. Gervna 2020. Cleny autorizacni
rady jmenuje na dobu tif let ministr pro mistni rozvoj v tomto sloZeni:
jeden zéstupce Ministerstva pro mistni rozvoj, Ministerstva dopravy,
Ministerstva zemédélstvi a Ministerstva primyslu a obchodu, Ceské
komory architektd a jeden zéstupce CKAIT pro kazdy obor autorizace.

Ministr zemédélstvi Ing. Toman nominoval stdvajiciho za-
stupce Ing. Pokorného. Ministr dopravy doc. Havlicek nominoval
stavajiciho zastupce Ing. Kubovského. Ministryné pro mistni rozvoj
Ing. Dostalova nominovala Ing. Hadzi¢. Ministr primyslu a obchodu
doc. Havlicek nominoval stvajici zastupkyni Ing. Fialovou. CKA zatim
nominaci nezaslala. Nominace do neobsazenych obori CKAIT je
mozné zaslat fediteli kanceldre do 18. kvétna.



Ruzné informace

Ing. Loukota informoval o svém jmenovani ¢lenem TK CAS a 0 vystu-
pech Agentury CAS tykajici se BIMu. Doporuéuje dalsi postup projednat
na komisi BIM. Predseda odeslal dopis ndméstkovi ministra primyslu
aobchodu Ing. Mufickému, aby byl stanoven rozsah prace OTO (odborné
tymy obor() a zplisob jejich honorovénia OTO byly obsazeny aZ po spinéni
podminek CKAIT formulovanych komisi BIM a uplatnénych pfi jednani TK.
Ing. Mandik predloZil Zadost o z&stitu VUT v Brné, Fakulty stavebni, centra
AdMaS - LNG konference 2020 - schvéleno [pro 14, zdrZel se 0, proti 0].
Ing. Pater informoval o zru$enijednani RPRP v prvnim pololeti, bude jen
uz3irada. Seznamil pfitomné s priibéZnou aktualizaci pomdcek v systé-
mu PROFESIS. Dale promluvil o pfipravé nové verze systému PROFESIS.
Ing. Zdafilovd informovala o zahajenf praci na Stavbé roku Morav-
skoslezského kraje (je 50 pfihldsek) a o celorepublikové Stavbé roku.
Ing. Zidek informoval o pfeloZeni konference Méstské inZenyrstvi Kar-
lovarsko 2020 na 2. fijna. Nahradni termin pro setkani v KynSperku nad
Ohfibude v patek 4. zfi. Téma publikace Inzenyrska komora neni zatim
stanoveno a je potfeba zacit na publikaci pracovat. Ing. Zidek navrhuje
téma Stavime v zahrani¢i. Stavba roku Karlovarského kraje byla zrusena.
Prof. Materna navrhuje nové slozeni redakéni rady ¢asopisu ESB:
prof. Materna, prof. Chybik, doc. Rubina, Marie Bacova, Ing. Vaverka,
Ing. Subrt - schvéleno [pro 12, zdrzel se 0, proti 0].

NEKROLOG

Ing. Spalek prediozil névrh komise ZZVZ doplnit na web moznost
zasilat novinky. Ing. Hnizdil informoval o RSS, kterd poskytuje totéz
alternativnim zpUsobem, ktery webové strénky jiz umoZziuji. Dale ko-
mise ZZVZ projednala problematiku adheznich smluv a Mgr. Dvorak
bude vystup publikovat v Z+i. Ddle komise pfipravi vybrané vzory
smluv, které se zvefejni v systému PROFESIS. Déle informoval
0 zvefejnéni metodiky CKAIT projektovych praci pro vefejné zakézky
malého rozsahu na webu MMR.

Ing. Kfecek informoval o jednani s pfedsedou CACE a predloZil
navrh dopisu. Clenové s dopisem souhlasf, bude odeslan. Déle se
zminil o Zadosti dékanky Zapadoceské univerzity v Plzni, Fakulty
aplikovanych véd o podporu akreditace oboru méstské inzenyrstvi.
Trvajici Gkol - Ing. Loukota bude i naddle sledovat pfipad zficené
stiechy télocviény v Ceské Tiebové. Podle informace pojistovaciho
makléfe byla poddna ob&anskopravni Zzaloba o ndhradu $kody na
oba odsouzené. Oba odsouzeni podali stiZznost k Ustavnimu soudu.

Ndsledujici zasedani:
11. Gervna 2020, 24. zafi 2020, 19. listopadu 2020

Ing. Radek Hnizdil, Ph.D.
feditel Kancelaie CKAIT

Navzdy nds opustil vyznamny pedagog
a odbornik pdsobici v oblasti vzducho-
techniky, vytapéni a termomechaniky
Ing. Giinter Gebauer, CSc., ktery vétsinu
svého pracovniho Zivota plsobil na
Vysokém uceni technickém v Brné na
Fakulté stavebni — Ustavu Technickych
zafizeni budov (TZB).

Na Vysoké uceni technické v Brné na stavebni fakultu nastoupil
jako akademicky pracovnik v roce 1975 nejprve na Ustav pozemniho
stavitelstvi — pracovisté TZB. V roce 1981 doslo ke vzniku samostatné
katedry TZB, které se pak vroce 1991 piejmenovala na Ustav TZB. Giin-
ter Gebauer byl vyznamny pedagog, ktery mél svou ¢innosti velky vliv na
jeho formovani a vyvoj. Je nezbytné pfipomenout jeho aktivni ¢lenstvi
v CKAIT, kde pGsobil pfi vzdélavéni a pfezkusovani autorizovanych
inZzenyrQ. Za jeho pedagogickym plsobenim zdstala fada absolvent(
magisterského, bakalaiského a také postgradudiniho studia. Rada
z jeho student( se stala Spickovymi odborniky, ktefi se dokazali v oboru
Uspésné prosadit i v podnikatelské sféfe. Dikazem Uspésného pliso-

Eva Lavickova - prvni tajemnice

Eva Lavitkovd byla prvni tajemnici oblastni kancelafe CKAIT Olo-
mouc, a to od jejiho zalozeni v roce 1992 do Cervna roku 2011.
Kromé vlastni prace se aktivné podilela na budovani kancelare,
jejim pfemisténi, stéhovani, novém zafizovani. Funkci tajemnice
brala opravdu zodpovédné a vazila si ji. Zemfela v kvétnu po

Ing. Giinter Gebauer, CSc.- vyznamny pedagog

beni pana Gebauera je také mnoho uznani a cen, které béhem svého
Zivota obdrzel a mimo jiné i respekt svych kolegt a odbornik(i z praxe
za svou Cinnost a znalosti. V ramci své pedagogické ¢innosti se stal
autorem ¢i spoluautorem mnoha odbornych a védeckych élank(, skript
a knih. Kromé toho se vénoval i znalecké ginnosti v ramei Ustavu TZB.
Neti'eba snad ani pfipominat jeho zalibu v termomechanice, kterou byl
povéstny i mezi studenty. Pro mnohé studenty a kolegy byl osobnim
vzorem. Povéstna byla jeho pile a neutuchajici hlad po poznani. Tato
vlastnost v kombinaci s jeho vysokymi mravnimi standardy délala
z Guntera Gebauera vyraznou osobnost. Typicka byla pro néj skrom-
nost. Pravé v odborném ale i mravnim plsobeni na studenty vidél smysl
svého pedagogického snazeni. Ve volnych chvilich se nad$ené vénoval
turistice, lecktery kolega Zasl, jak obtizné tiry zvladal i v pokrogilém
véku. Ing. Glinter Gebauer, CSc., nas opustil 27. dubna 2020. Memento
homo, quia pulvis es et in pulverem reverteris.

doc. Ing. Petr Horak, Ph.D.
za Ustav TZB stavebni fakulty VUT v Brné
Podrobnéjsi vzpominka byla publikovdna na www. TZB-info.cz

OK CKAIT Olomouc

dvoumésicni hospitalizaci. Vzpomerite si se mnou na pani Evu
Lavickovou.

Ing. Anezka Najdekrova
kanceldr oblasti CKAIT Olomouc
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Setkdni cestnych ¢lend a predstaviteli CKAIT v roce 2017 v prazském Gentru'soucasného uméni Dox. Letosni pravidelné setkani Gestnych
Cleni se uskutecni 9. zari 2020 v nové otevieném Narodnim muzeu v Praze. Organizaci zajistuje Ing. Radek Hnizdil, Ph.D., feditel Kanceldre

CKAIT. (foto: archiv CKAIT)

Cestni &lenové CKAIT

Za obdobi od roku 1992 do konce roku 2019 udélilo predstavenstvo 133 titul(i ¢estny ¢len a jeden titul Gestny pfedseda.

Na prvnim Shromézdéni delegatd CKAIT, které se konalo 28. listopadu
1992, odsouhlasili delegati bod usneseni, ktery ulozil predstavenstvu
pfipravit zaclenéni Zijicich autorizovanych civilnich inZenyrd (autorizo-
vanych do roku 1951 véetné) mezi ¢estné ¢leny Komory. Komora tak
chtéla navédzat na dobrou tradici Ceskych a moravskych autorizovanych
inZzenyr(, kterym byla jejich praxe v roce 1957 nésilné zastavena za-
konem ¢. 61. Tento zakon zrusil opravnént civilnich technikl (museli
odevzdat razitko a vsechny pomicky) i Inzenyrskou komoru. Clenové
Ceského svazu stavebnich inzenyri ve spolupraci s Fakultou stavebni
CVUT a pozdéji i élenové Ceské komory autorizovanych inzenyri
a technik( vynaloZili veliké Usili na hledani téchto osob. Celkem se
podafilo vyhledat 48 Zijicich autorizovanych civilnich inzenyr(. Prvni
spole¢na schiizka civilnich inZenyr( s predstaviteli Komory se usku-
teCnila 15. ¢ervna 1993 v zasedaci mistnosti dékana Fakulty stavebni
CVUT v Praze. Pritomni civilni inzenyii byli jmenovani gestnymi cleny
CKAIT a obdrzeli nové razitko jako symbol navazani na dobrou tradici,
coz velmi ocenili. Podobné setkdni se konalo i v Brné 18. listopadu
1993. Vroce 1999 byl jmenovan Cestnym ¢lenem posledni autorizova-
ny civilniinzenyr. Téhoz roku predstavenstvo rozhodlo jmenovat Cest-
nymi cleny i vyznamné osobnosti eského stavebnictvi a vyznamné
tuzemskeé i zahrani¢ni osobnosti, které prispély a pomahaly pfi vzniku
a rozvoji Ceské komory autorizovanych inzenyr(i a technikd.

Zahranicéni osobnosti

Prof. Dipl.-Ing. Karl Kling, Dr. h. c. - zakladatel Bavorské inzenyrské
komory, kterou ved| jako prezident v letech 1991-2003 a za kterou
v roce 1994 podepsal Smlouvu o vzajemné spolupréci mezi Ceskou
komorou autorizovanych inzenyrd a technikd, Ceskym svazem sta-
vebnich inzenyr{ a Bavorskou inZzenyrskou komorou.

Dipl. Ing. Josef Robl - pfedseda sekce rakouskych inzenyrd podepsal
v roce 1995 Dohodu o spolupraci mezi Ceskou komorou autorizo-

vanych inzenyr( a techniki, Ceskym svazem stavebnich inzenyra
a Spolkovou komorou architektl a svobodnych inzenyr(i v Rakousku.
Prof. Ing. Viera Medelskd, DrSc., Dr. h. c. - prezidentka Sloven-
ského svazu stavebnich inzenyri do roku 2008, kterd se aktivné
Ucastnila setkani zastupc( stavovskych organizaci zemi Visegrad-
ské Ctyrky.

Dr. Ing. Zygmunt Rawicki - pfedseda Malopolska — Regionalni ko-
mory stavebnich inZzenyrd v letech 2002-2010, ktery se G¢astnil fady
setkdni zastupcl stavovskych organizaci zemi Visegradské étyrky.

Cestny predseda a vyznamni funkcionafi

V roce 1999 se predstavenstvo rozhodlo udélovat titul ¢estny ¢len
autorizovanym osobam — funkcionaf(im CKAIT, ktefi se aktivné podi-
leli na vzniku a ¢innosti Komory. Nejvice jich bylo jmenovano v roce
2012 pfi pfilezitosti 20. vyro&i vzniku Ceské komory autorizovanych
inzenyrd a technikd. V roce 2008 udélilo predstavenstvo titul ¢estny
predseda Ing. Véaclavu Machovi, ktery stal u zrodu Komory v letech
1990-1992, byl pfedsedou ustavujiciho vyboru CKAIT a predsedou
CKAIT od 28. listopadu 1992 do 5. dubna 2008. Titul gestny ¢len
obdrzelailng. Lenka Zimova - feditelka kancelare Komory od jejiho
zalozeni do konce roku 2014.

V soucasné dobé ma Komora 68 Zijicich ¢estnych clend, ktefi
se kazdé jaro tradicné setkavaji v Praze. Prvni roky se setkavali
v prostorach budovy CKAIT, od roku 2012 se setkéni konaji i mimo
budovu Komory. Pro setkéni se vybiraji zajimavé prostory. Posledni
setkdni bylo v Arcibiskupském paldci v Praze.

Ing. Sarka Janouskova

feditelka Informaéniho centra CKAIT, s.r.0.
Ing. Radek Hnizdil, Ph.D.

feditel Kanceldfe CKAIT



Jmenny seznam Eestnych élend CKAIT

0000001 Ing. Véclav Mach + 0000002 Ing. Miroslav Cermak, CSc. + 0000003 Ing. Bofivoj Malek + 0000005 Ing. Bohumil Rusek + 0000006
prof. Ing. Miloslav Pavlik, CSc. + 0000009 Ing. Pavel Cizek + 0000010 prof. Ing. Franti$ek Drkal, CSc. « 0000020 Ing. Jifi Kuchynka + 0000022
Ing. Miroslav Loutocky + 0000023 Ing. Josef Mach + 0000025 Ing. Vlastimil Moucha + 0000030 Ing. Jifi Schandl - 0000032 prof. Ing. Jifi Witzany,
DrSc. + 0000033 Ing. Jan Zdenék - 0000035 prof. Ing. Jifi Bartédk, DrSc. - 0000050 Ing. Milo$ Horédk - 0000051 doc. Ing. Vladislav Hrdousek, CSc.
- 0000064 Ing. Jifi Landa * 0000083 doc. Ing. Antonin Pokorny, CSc. + 0000090 Ing. Zdenék Rylich + 0000098 Ing. Jaromir Si$ma + 0000102
Ing. Pavel Stépédn + 0000105 Ing. Jitka Thomasové + 0000107 Ing. Michael Trnka, CSc. « 0000118 Ing. Michal Hruby + 0000393 Ing. Jifi Fryba
- 0000447 doc. Ing. Karel Papez, CSc. « 0000461 Ing. Vladimir Smrz + 0005336 Ing. Jan Vitek, DrSc. + 0005771 prof. Ing. Jifi Sejnoha, DrSc.
- 0007227 prof. Ing. Miro$ Pirner, DrSc. + 0007744 prof. Ing. Miroslav Skaloud, DrSc. « 0007760 prof. Dipl.-Ing. Karl Kling « 0007863 prof.
Ing. Vladimir Kfistek, DrSc. + 0008320 Dipl. Ing. Josef Robl + 0011327 Dr. Ing. Zygmunt Rawicki + 0011328 prof. Ing. Zdenék Bittnar, DrSc. *
0013093 Ing. Lenka Zimova + 0100004 Ing. Tomas Chromy + 0100041 Ing. Bohumil Kujal « 0100141 Ing. FrantiSek Bostl « 0200001 Ing. Véclav
Honzik «+ 0200011 Ing. Miroslav Brada « 0300055 Ing. Bohumir Baxa + 0300058 Ing. Miloslav Rychtar « 0300263 Jaromir Pesek « 0400001
Ing. Zden€k Avenarius + 0400007 Ing. Vladimir Provaznik, CSc. + 0400465 Anita Bartlova « 0500002 Ing. Bohumil Pech + 0500003 Ing. Vlastimil
Sedo, CSc. + 0600011 Ing. Jifi Otéenasek « 0600069 Ing. Vitézslav Bezpalec + 0700002 Ing. Frantidek Kulhavy, CSc. + 1000010 Ing. Radoslav
Holy - 1000371 Ing. Jaroslav Sojka « 1100012 Ing. Josef Urban « 1100058 Karel Pastuszek « 1100095 prof. Ing. Vitézslav Kuta, CSc. + 1200003
Ing. Jaroslav Kardsek+ 1200005 Ing. Petr Opletal, CSc. + 1200007 Ing. Jaromir Vrba, CSc. - 1200027 Ing. FrantiSek Machacek - 1200049 Ing. Jifi

Dan + 1200067 Ing. Anezka Najdekrova + 1200211 Vaclav Mastny « 1300002 Ing. Matylda Dufkova - 1300005 Ing. Josef Mitrenga

Prof. Ing. Alois Materna, CSc., MBA - 75 let

Profesor Alois Materna se narodil
22. kvétna 1945. Absolvoval Fakultu
stavebni VUT v Brné. Hodnost CSc.
ziskal v oboru mechanika tuhych a pod-
dajnych téles a prostfedi rovnéz na VUT
v Brné, titul MBA pak na Nottingham
Trent University (UK). V roce 2010 byl na
VSB-TU Ostrava jmenovén profesorem
v oboru aplikovana mechanika. Qd roku 1990 do roku 1997 plsobil
jako dékan Fakulty stavebni VUT v Brné, v letech 2003-2010 byl
dékanem Fakulty stavebni VSB-TU Ostrava, kde v soucasné dobé
pfedndsi statiku stavebnich konstrukci a jako prodékan fakulty
pro vnéjSi vztahy pecuje o spolupraci se stavebni praxi. Odborné
se zaméfuje na stavebni mechaniku, teorii pruznosti a plasticity,
numerické metody, metodu konec¢nych prvkd, informacni systémy
a technologie, udrzitelny rozvoj, dfevéné konstrukce.

Radomir KleteCka se narodil 23. Cervna
1940 v Bystrém v Orlickych horach. Vy-
studoval VPS stavebni v Nachodé, poté
pokraGoval ve studiu na Fakulté archi-
tektury a pozemniho stavitelstvi CVUT
v Praze. Promoval v roce 1963. Tentyz
rok nastoupil k Pozemnim stavbam Kar-
lovy Vary. U tohoto podniku pracoval az
do doby zéniku podniku v roce 1990. Prvnim plsobistém byla STAS
Cheb. Po kratkém plsobenf jako asistent nastoupil na stavbu jako
mistr a nasledné jako stavbyvedouci na stavbach v ASi, ve Frantis-

Jako prvni mistopfedseda CKAIT zajistuje kromé bézného
chodu Komory kontakty a spolupraci se zahrani¢nimi profesnimi
komorami, je narodnim delegatem v European Council of Civil En-
gineers a European Council of Engineering Chambers. Odpovidé za
oblast vzdélavani a Skolstvi, jako predseda vyboru oblasti Brno fidf jiz
nékolik volebnich obdobi chod oblasti a regionalni kancelafe CKAIT.

Tento bohaty, le¢ strohy a suchoparny prehled profesnich
Uspéchl je ovSem vhodné doplnit vlastnostmi a zélibami veskrze
lidskymi. Hekticky védecky a spolec¢ensky zivot zklidriuje zvelebo-
vanim zahrady. Jeho broskve, raj¢ata a cukety jsou stejné dokonalé
jako on sam.

Prejeme Cerstvému jubilantovi stejny mladistvy a neutuchajici
elanido let pristich.

Vybor oblasti CKAIT Brno

Ing. Radomir Kletecka - 80 let

kovych Léznich, Marianskych Laznich a v Chebu. Nasledovala prace
vedouciho TS na STAS, v dal$im obdobi pak funkce hlavniho inZenyra
zdvodu. V roce 1975 byl pfelozen na feditelstvi podniku Pozemni
stavby KV jako vedouci odboru fizeni vyroby a po necelém roce do
funkce technického ndméstka podniku. Od 1. ledna 1978 pracoval ve
funkci vyrobniho nédméstka, od roku 1981 az do 30. Cervna 1990 byl
feditelem podniku Pozemni stavby KV. V dobé rozpadu velkych sta-
vebnich podnikd jsme se spolu (j& ve funkci technického a vyrobniho
nameéstka) snazili zachovat Pozemni stavby jako celek a dovést ho
do privatizované formy, tak jak se to podafilo nékolika vyznamnym
firmam, napfiklad Stavbam silnic a Zeleznic (dnes Eurovia CS),



Vodnim stavbdm (dnes Hochtief) nebo Metrostavu. Dévod( pro¢
se ndm to nepodafilo, bylo vic. Nasledné pisobil do roku 1998 jako
jeden z jednatell soukromé spole¢nosti zabyvajici se dokoncenim
rozestavénych staveb byvalého podniku Pozemni stavby KV v Praze.
Vysoce hodnotim, Ze po vice nez 15 letech &innosti v fidicich funkcich
nehledal ,teplé” misto, ale nastoupil do néro¢né funkce hlavniho stav-
byvedouciho u spole¢nosti Eurovia CS, a.s., zavodu Karlovy Vary, kde
se na letisti Karlovy Vary U¢astnil jako hlavni stavbyvedouci tfi naroc-
nych staveb, rekonstrukce vzletové a pfistavaci drahy, rekonstrukce
stdvajici budovy a nakonec vystavby nové odbavovaci haly letisté.
Uzem!i, na kterych zanechal své malé i vétsi stopy, je moc. Karlovy
Vary, Karlovarsko, Chebsko, Sokolovsko, Chomutovsko, Mostecko,
StfedoCesky kraj, Praha. Svoji aktivni odbornou ¢innost ukoncil v 71
letech. O stavebnictvi, historickou i sou¢asnou architekturu, o nové

technologie a stavhy se ale stéle zajim4, at uz Ucasti na vybranych
prednaskéch a seminafich ¢i samostudiem. Ucastnil se ustavujiciho
zasedéni CKAIT v Praze, kde byl jednim z pfedsedti komisi. Pravidel-
né se zapojuje do &innosti OK CKAIT v Karlovych Varech. V letech
2012-2015 byl ¢lenem zkusebni komise CKAIT. Dnes se jako senior
vénuje zalibam - cestovani, kultufe a malovani. Malovani je jeho
konitkem uz od détstvi. V lofiském roce mél samostatné vystavy
v galerii Drahomira v Karlovych Varech, v galerii zamku Manétin
a v galerii Domark ve Vinohradské ulici v Praze. Preji kolegovi
Kleteckovi do budoucna mnoho sil, a to nejen pro jeho zaliby, ale
i pro ¢innost v OK CKAIT Karlovy Vary.

Ing. Svatopluk Zidek
pfedseda vyboru oblasti CKAIT Karlovy Vary

Strategicky plan muzeme naplnovat vsichni

To, jak bude vnimam cely obor, nezalezi jen na predstavitelich Komory, ale na kazdé autorizované osobé. Kazdy
Z nas si musi nejen vazit své prace, ale i spravné komunikovat s klienty, stavebnimi urady i vefejnosti.

Jsem jednim z 200 delegat( letosniho nadvakrét (a snad definitivné)
odklddaného shromazdéni delegatl. Mimo voleb a béznych kol
vyplyvajicich z programu méme moznost vyjadfit se a pfipadné
pfijmout strategicky pldn Komory (SP). Tento dokument jasné,
struéné a pfehledné stanovuije to, jak by se Komora mohla a méla
dlouhodobé chovat. Vlastné ve své podstaté popisuje mozny vyvoj
Komory z dlouhodobého pohledu. Co SP definuje a jaké jsou moz-
nosti si myslim kazdy ze ¢lend Komory preéte sdm. Dlivodem, proc¢
jsem se rozhod| sepsat tento kratky ¢lanek je ale to, ze jako Clenové
nemusime Cekat jen na aktivitu takzvané seshora, ale vize a cile SP
m(izeme naplfiovat sami. Ano centrdlné to mlze jit 1épe, ale to, jak
bude vniman cely obor, nezéleZi jen na celku, ale i na jednotlivcich.
To, jak prezentujeme nasi profesi vici klientGm, jak komunikujeme
se stavebnimi Urady a predevsim, jak sivazime nasi prace je dlleZité.

Tfi pilife Strategického planu CKAIT -
komunikace, odbornost a prestiz

VSechny tyto tfi pilife jsme schopni jako fadovi ¢lenoveé rozvijet sami.
Proto KOMUNIKUJME - nebojme se Fict stavebnikovi, ze nase prace
mé svou hodnotu — ve vech nasich profesich. Ze stavba je jiz od
projektu Zivy proces, doznavajici zmén a vyvoje. ODBORNOST -
i diky nové nastavenym moznostem webindfil se ndm oteviraji

moznosti, jak svou odbornost zvySovat, zlepSovat. PouCovat se z jiz
provedenych staveb a pfipadné zkuSenosti vyuzit u staveb novych.

PRESTIZ - musime si vaZit sami sebe a cenit si své prace. V&Ffim, ze
praveé proto se postupné staneme odborem, ktery prestiz ma. Vim,
Ze vySe zminéné Ize brat jako fraze, ale pokud nezatneme i u sebe,
tak nepomUZeme profesijako celku. Ale ¢innosti odspodu a seshora
mus jit ruku v ruce a pro toto je SP dobrym pomocnikem.

Proto jsem rad, Ze mam moznost zapojit se alespon do schva-
lovani SP, ale zdroven vim, Ze by bylo dobré pouzivat jeho zavéry
v bézné praxi a ukazovat nasim partnerdm z fad stavebnikd a sta-
vebnich Ufadd, Ze nase profese md pevny zéklad, na kterém stoji,
a ze jde v naSem pripadé opravdu o odborniky. Chtél bych tedy takto
koleglim autorlim podékovat za jejich praci a véfim, Ze se podaff
véci ze SP realizovat.

Na zavér si dovolim jesté jednu pozndmku a tou je komunikace
se stavebnimi Urady. Nevim bohuZzel jak je to v ostatnich oblastech,
alenam v Usti se nyni dafi komunikovat s krajskym stavebnim Gfadem
amohufict, Ze je zde i z jejich strany ochota ke spolupraci. Vzajemna
komunikace by mohla pomoci jak lidem z CKAIT, tak i pracovnikim SU.
Mnohé nesrovnalosti se daji prave diky vzajemné komunikaci ohladit.
V ¢ervnu mne jako zéstupce vyboru oblasti Usti nad Labem &ekd prvni
jedndni a rad ddm védét i do ostatnich oblasti jeho vysledek a zavéry.

Ing. Josef Filip, Ph.D.
&len vyboru oblasti CKAIT Usti nad Labem

Néhradni termin pro 2. setkani éleni CKAIT a CSSI v KynSperku nad Oh¥i 4. zafi 2020

Oblastni kancelaf CKAIT Karlovy Vary, oblastni pobogka CSSI Karlovy
Vary spolu s Rotary clubem Karlovy Vary, Méstskym tfadem v KynSperku
nad Ohff, KynSperskym pivovarem s.r.0. a vedenim firmy PELANT pofa-
dajf pro &leny CKAIT a CSSI z Karlovarského, Plzefiského a Usteckého
kraje i pro vefejnost druhé jarni setkani v nahradnim terminu, ato v patek

4. 74r{ 2020 v KynSperku nad Ohfi. Na programu je mimo jiné barokni
inspirace a exkurze do varny Kynsperského pivovaru. Zajemci se mohou
prihlasit vyhradné elektronicky na adrese karlovyvary@ckait.cz.

Jana Jagrova, tajemnice oblasti CKAIT Karlovy Vary
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BIM v Ceskych Budé&jovicich jiz poctvrté

V ramci celozivotniho vzdélavani autorizovanych osob a v ramci pfipravy na budouci digitalizaci a modernizaci

projektovani a stavéni poiadala oblast Ceské Budé&jovice 20. Unora 2020 jiz &tvrty seminaf na téma BIM, tento-
krate s nazvem Co je nutné pro uspéch BIM projektu?

Seminafe 0 BIM se z(¢astnilo 27 autorizovanych osob a také 20 zakd Plan dalSich odbornych akci na 2. pololeti 2020:
4. roéniku SPS stavebni Ceské Budgjovice. 17. zafi 2020 Diskusni odpoledne k dalnici D3
Prednasejici Ing. Petr Vanék a Tomas Krajcinovsky, oba ¢lenové u Ceskych Budgjovic
CZ BIM a Odbornd rada pro BIM se zaméfili na tyto okruhy otazek: 24. 7afi 2020 Navrhovani ochrany pozemnich staveb
1. Predpoklady dspésného vyuziti BIM modelu pred nezadoucim plsobenim vody
pro navrhovani, realizaci a provoz (poZadavky, 15. fijna 2020 Impregnace konstrukéniho dfeva
BIM protokol, CDE, BEP, datovy standard) 19. listopadu 2020 Vyroba stlaceného vzduchu jako soucdst
2. Kontrola BIM modelu technického zafizeni budov
3. BIM model pfi realizaci staveb 26.-27.listopadu2020  Defekty budov 2020
4. BIM model a facility management
5. Pfilezitosti a rizika vyuzivani BIM modelu Ing. FrantiSek Hladik
Uvedli téZ praktické priklady nékterych program0 firmy BIM.POINT. pfedseda oblasti CKAIT Ceské Budgjovice

Pfipadné informace Ize ziskat na www.bim-point.com.

Oblast Plzen pripravuje studijni cesty

| pro letosni rok byly studijni cesty pfipravené, vlivem viru COVID-19 jsou ale prozatim zruSené. Véfime, ze jsme

je jen o rok odlozili a ti, co se jiz pfihlasili s nami pojedou pri nejblizsi pilezitosti.

OdlozZeno o rok: V kvétnu bylo pldnované setkani s arch. Peterem
Gerem - spoluautorem pfestavby Hafencity Hamburk. V &ervenci
se méla uskute¢nit plavba po mofi za nejmodernéjsi architekturou
Slovinska. Cestou je planovéna zastavka na futuristickém Murinselu -
budovy na plose 1000 m? ve tvaru obrovské mofské musle. Se brehy
Feky Mury je spojena dvéma lavkami pro pési. Stfed ploSiny tvofi amfi-
tedtr, pod zakfivenou kupoli se nachazi kavarna a détskeé hfisté. Dalsim
cilem je napfiklad moderni névstévnické centrum Skocjanski Zatok
(Ravnikar Patokar Arhitekturni Biro), nejvétsi brakicka mokfadni pfirodni
rezervace ve Slovinsku. Na zafi se pfipravuje cesta do prestavovanych
brownfieldd Vidné se zastdvkou v moderni stavbé Paneum, kabineté
kuriozit chleba v obci Asten u Linze (Coop Himmelb, Wolf D. Prix).
Letos pfipravujeme: Zatim pocitdme jen s listopadovou cestou do
Izraele, kterd je jiZ pIné obsazena a doufame, Ze se uskutecni.
Snahou téchto cest je vzdélavani jinou formou, pozvat a po-
zndvat kolegy stavafe i architekty u nds i v zahranici, vyménovat
si zkuSenosti i kontakty, dozvédét se néco zajimavého o stavarské
praxi i za hranicemi. Treba i vy ndm mUZete dat typ na lidi, ktefi
v zahranici pracuji, ktefi nds mohou obohatit o své zkuSenosti a kde
mlzZeme vidét nové i ne pfili§ publikované stavby. Véfime, Ze tato
snaha posune celou nasi profesi zase kupfedu. Snazime se pfijimat
nové vyzvy a navrhovat a realizovat nové, nevSedni stavby i u nés.

Jednou ze zastavek studijni cesty je Murinsel v rakouském Grazu - uméle vytvo-
fend plovouci ploSina uprostred feky Mury. NavrZena byla newyorskym umélcem
Vitem Acconcim. (zdroj: wikimedia.org)

Ing. Jaromira Skublova
&lenka vyboru oblasti CKAIT Plzef
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Bezbarierove uzivani staveb

Jiz nékolik let je (nejen) pro autorizované osoby CKAIT zajistovano poradenstvi v celé ifi problematiky bezbari-
érového uzivani staveb, a to jak staveb pozemnich, tak staveb dopravnich. Poradenstvi je osobné poskytovano
v Praze a Ostravé, ale funguje také na telefonicky ¢i e-mailovy kontakt.

Zéaroven ma MMR na svych webovych strankéch (nejen) pro pra-
covniky stavebnich Ufadl aktuéini a pribézné informace z oblasti
bezbariérového uZivani staveb - www.mmr.cz > Ministerstvo >
Stavebni pravo > Informace a aktuality > Stavebni fad > Informace
z oblasti Bezbariérového uzivani staveb. Tato rubrika je pro autori-
zované osoby cennym zdrojem informaci z pohledu metodického
vedeni MMR k aplikaci stavebniho zakona.

Bezbariérové uzivani staveb je v souc¢asné pravni Upravé jed-
nim z obecnych pozadavkil na vystavbu, kterym je hajen vefejny
zajem. Obecné a technické pozadavky zabezpecujici bezbariérové
uzivani staveb jsou stanoveny ve vyhlasce ¢. 398/2009 Sb. Vzhle-
demk tomu, Ze problematika bezbariérového uzivani je o pochopeni
zékladnich principd pohybu a orientace zejména osob s pohybo-
vym, zrakovym a sluchovym postiZenim, vydalo Informaéni centrum
CKAIT pro MMR a CKAIT v roce 2011 jednotny metodicky material
v podobé publikace Bezbariérové uzivani staveb. Tato metodickd
pom(cka A 3.14 k ¢innosti autorizovanych osob je také soucésti
PROFESISu.

Na mnohé problémy z praxe v§ak nelze aplikovat vzorova feSe-
ni, kterd jsou obsahem nejen publikace, ale i ¢eskych technickych
norem, na které se vyhlaska odvoldva. Ne vSechny stavby jsou
novostavby, v kterych mame dostatek prostoru. V ramci stavebnich
Uprav projektant doslova bojuje s kazdym centimetrem. Slozitgsi je
pak situace v ramci bezbariérového feSeni pozemnich komunikaci
a vefejnych prostranstvi, kde je ve vétsiné pfipadd realita nejriznéj-
$ich variant problémovych okruh@ mimo uvadéna vzorova fesent.

Cast4 a opakujici se chyba feseni schodistového pro-
storu bytovych domi - chybéjici oboustranné zabra-
delni madlo s pfesahem a kontrastni znaceni stupnice
néstupniho a vystupniho schodistového stupné.

Nerespektovani zdsad bezbariérového uZivani domov-
nich komunikaci osobami se zrakovym omezenim -
nekontrastni prosklend sténa délici schodisté je pro
slabozraké uZivatele nebezpecnym prvkem.

Pri tvorbé bezbariérového prostfedi, jenz musf zajistit zakladni
podminky samostatného pohybu a prostorové orientace, je nutné
aplikovat psychologické aspekty a uzivatelské potieby, a to zejména
osob s pohybovym a zrakovym postiZzenim. Bezbariérové Upravy
musf tedy vyhovovat potfebdm jednotlivych cilovych skupin osob
se zdravotnim omezenim, pficemz musime bréat zfetel na jejich
charakteristiku, jejich schopnosti a chovani ve vefejném prostoru
a uvnitf staveb.

Dotachni tituly vyzaduji bezchybné bezbariérové tpravy

S nedostatecnym feSenim bezbariérovych Uprav se velmi ¢asto
setkavame u projektovych dokumentaci predkladanych v ramci nej-
riznéjsich dotacnich programd. Je nutné si uvédomit, Ze tyto projekty
musi bezchybné a do detailu fesit pozadavky stanovené vyhlaskou
¢.398/2009 Sh. To platitaké u dotacnich tituld poskytovanych v rémci
bytové politiky MMR — programu Podpora bydleni a podprogramu
Podporované byty s dotacnimi tituly Pecovatelsky byt a Komunitni
ddim senior(. Pedovatelsky byt a byt v komunitnim domé senior(
musi spliovat veskeré stavebnétechnické parametry upravitelného
bytu podle podminek bodu 8 pfilohy ¢. 3 vyhlasky ¢. 398/2009 Sh.

Domy pro seniory ¢asto nejsou bezbariérové

Nedostatky poZadavk( bezbariérového uZivani vykazuji vice byty
v komunitnim domé senior(. Obecné Ize nedostatecna fesen{
rozdélit na dispozici samotného bytového domu a na vlastni
upravitelny byt.

Nesplnéni pozadavku bezbariérového uzivani terasy
bytu zvldstniho urceni - pfistupnost musi byt v drovni
podlahy bytu s vyskovym rozdilem nejvyse 20 mm.



Nejcastéjsi chyby bezbariérovych dprav bytovych domd jsou:

+ Sifka vchodovych dvefi do bytového domu nerespektuje min. Sitku
1250 mm s hlavnim kfidlem nejméné 900 mm Sirokym;

- pfistup k upravitelnym bytlim je zajistén ploSinou - novostavby
bytovych dom( musi byt vzdy feSeny s vytahem;

- nedostate¢na Sitka vstupu vytahu (nejméné 900 mm);

- sklepni kdje nalezici k upravitelnému bytu nejsou bezbariérové
pfistupné - nevyhovujici Sifka vstupu do kéje a nedostatecna
manipulacni plocha komunika¢nich prostor u kéji, neumoznujici
manévrovani a otaceni s invalidnim vozikem.

Upravitelné byty vykazuji nasledujici nejcastéjsi chyby:

« nedodrZeni 8itky v3ech dvefi a priichod{ upravitelného bytu nejmé-
né 900 mm, a to jak vstupnich dvefido bytu, tak dvefi do jednotlivych
mistnosti v byté, veetné hygienického prostoru koupelny;

- chybéjici dostatecny prostor pro manipulaci s vozikem na obou
stranach dvefi, zejména ve vstupni ¢dsti bytu predsing;

- stdle se objevujici dvefe koupelny, které se neoteviraji ven z mist-
nosti. Tento pozadavek je nutné spiniti pfesto, Ze hygienicky prostor
je navrzen vétsich rozmérd;

- chybéjici prostor pddorysné velikosti 1000 x 1200 mm pro odloZen{
invalidniho voziku ve vstupni ¢asti bytuy;

- dispozi¢nifeSeni bytu nerespektuje pozadavek na bezkolizni pohyb
dvou vozik(l sou¢asné a ve vSech prostorech bytu nenf dodrZzena
nutnd manipulacni plocha 1500 x 1500 mm pro otoceni voziku;

CKAIT PORADENSTVI

BEZBARIEROVE UZIVANI STAVEB

« Poradenstvi v celé Sifi problematiky bezbariérového
uzivani pozemnich a dopravnich staveb je poskytovéno
v Praze a Ostravé.

- Predmétem dotaz(l jsou zejména hmatové Upravy
pozemnich komunikaci a vefejnych prostranstvi pro
zrakoveé postizené a principy Uprav u zmén dokoncenych

staveb a zmén v uzivani staveb.

- Poradenstvi je poskytovano osobné. Dotazy je mozné
zaslat také e-mailem. Sluzba je pro ¢leny CKAIT zdarma.

+ Nutné objednani predem na uvedenych kontaktech.

+ V dobé letnich prazdnin se poradenstvi nekona.

+ plochy obytnych mistnosti a plochy kuchyni nejsou v souladu s CSN
73 4301 Obytné budovy;

« nesplnéni pozadavku, Ze vSechny parapety oken v obytnych mist-
nostech smi mit vysku nejvySe 600 mm. Nelze pozadavek pinit
pouze u jednoho okna, vyhlaska stanovi pozadavek obecné pro
okna, a ne pro nejméné jedno okno v mistnosti;

« hygienické prostory jsou v rozporu s vyhlaskou ¢.268/2009 Sh. -
zachod nesmi byt pfistupny pfimo z obytné mistnosti, jde-li o jediny
zachod v byté;

« nerespektovani pozadavku, Ze po osazeni vSech zafizovacich pred-
métd v hygienickém zafizeni musi byt zachovan volny manipulacni
prostor o prlimeéru nejméné 1500 mm. Velmi ¢asto je ve vykresové
dokumentaci zakreslena manipulacni plocha @ 1500 mm, kterd
zasahuje do sprchového koutu, umyvadla ¢i zachodové misy;

+ nevhodné feseny balkdn s nerespektovanim max. vySkového roz-
dilu, nedostatecnou hloubkou a minimalini velikosti pro zajisténi
manipulace s vozikem.

Vzhledem ktomu, Ze se jedna o byty ur¢ené pro seniary a pro osoby,

které maji ztizeny pfistup k bydleni v disledku zvIasStnich potfeb vy-

plyvajicich z jejich nepfiznivé socidlni situace - vék, zdravotni stav, je
nutné v nejvétsi mife respektovat ustanoveni bezbariérové vyhlasky,
na kterou se odvolavaji i samotné dotacni programy podpory bydleni.

Ing. Renata Zdafrilova, Ph.D.
poradenstvi pro bezbariérové uzivani staveb CKAIT

y

PRAHA

Stredisko vzdélavani
a informaci CKAIT
Sokolska 15/1498
120 00 Praha 2

Kazdou lichou stfedu v mésici
Vzdy od 15 do 17 hodin

E-mail: estropkova@ckait.cz
Tel.: +420 227 090 211

OSTRAVA

Oblastni kancelar
CKAIT Ostrava

28. fijna 2663/150
702 00 Ostrava

Kazdou posledni stfedu v mésici
VZzdy od 14 do 16 hodin

E-mail: ostrava@ckait.cz
Tel.: +420 555 508 432
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Autor: Jan Vitek (*1925)

Vydavatel: Informacni centrum J"ucfi'fe R
CKAIT, s.r.o., Praha 2019 q N
Format B5, vazba V8,

288 stran, 340 obr.

Kniha Mosty v Ceské republice
pfedstavuje ¢tenafdm mostnf
stavitelstvi u nds. Na konkrétnich
pfikladech nasich mostd dokumen-

tuje vyvoj stavebnich konstrukci
a stavebnich technologii od stie-
dovéku az do soucasnosti. Z velkého poc¢tu mostnich staveb na
naSem Uzemi bylo vybrano cca 150 reprezentantl most(, které jsou
vyznamné z hlediska stavebniho uméni a z nichz je patrny technicky
se zdokonalujici zplsob vystavby. Prvni kapitoly jsou vénovany
pamatnym mostim - kamennym a fetézovym, mostim zZelezniénim
a méstskym. Dalsi kapitoly se tykaji most(l betonovych, ocelovych

Technologie praci
na Zeleznicnim svrsku

Kolektiv autord

INOLU PRACI
NA ZELEZNICNiM
SVRSKU

Autor: kolektiv autor(

Vydavatel: Informacni centrum
CKAIT, s.r.0., Praha 2019

Format B5, vazba V8,

399 stran, 380 obr., 32 tab.

Unikatni publikace podava uceleny
prehled aktudlnich poznatk( a pra-
covnich postupl tykajicich se pract

na zelezniénim svrsku. VSechny po-
tfebné informace jsou pfehledné se-
fazeny do tematickych kapitol, které jsou dopInény bohatymi odkazy
na literaturu (zakony, vyhlésky, smérnice, nafizeni, normy, odbornou
literaturu z oboru atd.). Autorsky kolektiv, slozeny z predstavitel(
akademickeé obce, odbornikli Spravy Zeleznic a zhotoviteld, predklada
Ctenari text, jaky dosud nebyl v této $ifi, odbornosti a komplexnosti
v Ceské republice zverejnén. Celkové koordinace v priibéhu vzniku
publikace se ujal Ing. Vladimir Dubsky.

Z pavodniho zédméru uvést pouze vycet jednotlivych technologif
praci se po diskusi s odborniky rozsifil zabér publikace na sestaveni
komplexniho obrazu o celé problematice praci na zelezniénim svrsku.
Prvni ¢dst knihy ¢tendfe seznamuje se zdkladni uzivanou termino-

Predstaveni publikace Technologie praci

na Zelezni¢nim svrsku

9. z4f{ 2020 od 18.30 hodin

Dopravni hala Narodniho technického muzea v Praze na Letné

a dfevénych; posledni kapitola popisuje lavky pro pési. Staré mosty
jsou vzhledem ke své historii popsany ponékud podrobnéji, u most(
z posledni doby je kladen dliraz na popis mostni konstrukce a na
postup vystavby. Ctendr ziské prehled o starych i novych stavbach,
véetné nasich nejmodernéjsich most(l postavenych v 21. stoleti.
Publikace je bohaté doplnéna barevnymi fotografiemi.

Autor publikace Ing. Jan Vitek, DrSc., se celozivotné vénuje
navrhovani staveb z pfedpjatého betonu a zavadéni novych techno-
logii pro jejich provadéni. Inicioval zalozeni vyzkumného pracovisté
pro predpjaty beton u SSZ. Pod jeho vedenim byla vyvinuta Fada
pokrokovych postupd pro vystavbu mostl. Je autorem ocenéného
projektu v soutézi na Nuselsky most, na jehoz podkladé byla vypra-
covana podrobnd dokumentace pro realizaci této vyznamné stavby.
Spolupracoval s CVUT, piisobil jako expert pfi feseni prazského
komunikacniho systému, jako soudni znalec, technicky poradce,
organizator soutézi. Byl clenem mezinarodnich odbornych spolec-
nosti pro beton a mosty.

logii, pfiblizuje teorii namahani zelezni¢niho svrsku a jeho soucasti,
rozehira slozeni jednotlivych soustav a sestav zelezniéniho svrsku
a predstavuje zékladni parametry geometrické polohy koleje (GPK).
Druhd ¢ast podava informace o diagnostice Zelezni¢niho svrsku
(GPK, defektoskopie, mikrogeometrie kolejnic apod.), o geodetickych
pracich provadénych pred, v priibéhu i po dokonéeni stavby, rozebira
projektovou pripravu pro investice, opravy a rekonstrukce a popisuje
obecné pripravné a dokoncovaci prace. Nosnou ¢asti je ¢ast treti,
kterd se vénuje jednotlivym technologiim a pouzivané mechanizaci
pro konkrétni dkony, at uz se jedna o pokladku (&i vyménu) kolejového
roStu, Cisténi kolejového loze, Upravu GPK, svarovani kolejnic a zfi-
zovani bezstykové koleje, brouseni a reprofilaci kolejnic, ¢i montaz
a demontaz zafizeni trakéniho systému a zabezpecovacich zafizent.
Findlni Ctvrta cast uvadi prehled normativni a predpisové zakladny
pro prace na Zeleznicnim svrsku — Geské i evropské normy, technické
specifikace interoperability a predpisy Spravy Zeleznic.
Zameérem pfi sestavovani publikace bylo vytvofit odbornou
prirucku poskytujici nejnové;si (ale i jiz bézné) informace o oboru.
Autorizované osoby v oboru dopravni stavby mohou ziskat tuto
publikaci zdarma. Kniha je k vyzvednuti na jednotlivych oblastnich
kanceldrich. Nabidka plati do vycerpani zasob.
Ing. Sarka Janouskova
Informacni centrum CKAIT, s.r.0.

Slavnostni koncert k 20. vyrogi IC CKAIT

15. z&f{ 2020 od 19.30 hodin

Novoméstska radnice v Praze 2

Program: Jaroslav Svéceny - housle, Lucie Tth - klavir

U obou akei vstup na pozvanky: IC CKAIT, s.r.o., e-mail: info@ic-ckait.cz, tel.: 227 090 225



Webinaie CKAIT - zafi 2020

8. zafi 2020 od 14.00 hod.

Odstranovani staveb

Pravni Uprava tykajici se ,Cernych staveb”, resp. fizeni vedenych
podle § 129 stavebniho zdkona, upozornéni na problematickou
aplikaci nékterych ustanoveni této Casti zékona a na nejcastéjsi
vady v fizeni vedenych podle tohoto ustanoveni, praktické priklady,
aktualni judikatura.

Pfednasejici: Ing. Vladimira Helebrantova

14. zafi 2020 od 14.00 hod.

Ob¢ansky zékonik s vazbou na vystavbu

Prednaska nabidne pohled na problematiku ob&anského zakoniku
a jeho vazby na vystavbu.

Prednasejici: JUDr. Eva Kuzmova

15. zafi 2020 od 14.00 hod.

Biologické napadeni fasad

(odbéry vzorki, testovani natérovych hmot)

vySetfeni, moznosti likvidace bakterii, plisni a fas a mozna preventivni
opatfeni vzhledem k ochranné funkci venkovnich omitek.
Pfednasejici: RNDr. Katefina Klanova, CSc.

24. zafi 2020 od 14.00 hod.

Stavebni zakon ve vazhé na spravni rad

Hlavnim cilem vzdélavaciho programu je tedy prohloubit odborné
znalosti a ziskat praktické dovednosti v oblasti aplikace spravniho
fadu na fizenia jiné postupy vedené podle stavebniho zakona, protoze
na procesni postupy je pfi projednavani zameru bran velky zfetel.
Prednasejici: Mgr. Jaroslava Milerova

Dny evropského dedictvi v Olomouci

Sdruzent historickych sidel Cech, Moravy a Slezska, jehoz piidruze-
nym &lenem je CKAIT, ve spolupréaci s méstem Olomouc pfipravuje
na 11. az 13. zafi Narodni zahajeni Dni evropského dédictvi (EHD)
s bohatym programem.

patek 11. zafi od 14.00 do 22.00 hodin

- komentovana prohlidka radnice a Vily Primavesi

- vernisaz vystavy Ceskych korunovaénich klenotd
a Prazského Jezulatka (Vlastivédné muzeum v Olomouci)

- vernisaz vystavy Nositelé tradice lidovych femesel,
budova oranzerie ve Smetanovych sadech

« Galavecer baletu Moravského divadla Olomouc -
open-air pfedstaveni na Hornim naméstf

sobota 12. zari od 9.00 do 22.00 hodin

« Den otevienych pamatek - vstup zdarma

+ Narodni zahdjeni Dn{l evropského dédictvi 2020,
Horni ndmésti

+ Komentovana prohlidka slavnostniho
freskového salu ZS Komenium

+ Komentovana prohlidka mésta Olomouc

+ 20 let v UNESCO - audiovizudlni show

nedéle 13. zari od 9.00 do 20.00 hodin

« Den otevienych pamatek - vstup zdarma

Zveme zejména &leny z oblasti CKAIT Olomouc i jejich rodinné pfi-
slusniky a znamé v zaff (po koronaviru) k ii¢asti na zajimavych akcich.

Ing. Svatopluk Zidek
Kolegium pro technické pamatky CKAIT & CSSI

Konference Statika staveb Plzen 2020 prelozena

Odborné konference s ndzvem Statika staveb Plzen 2020, kterd
se méla konat 2. dubna 2020, se uskutecni v novém terminu
10. z4fi 2020. PFipravu zajistuje CKAIT, konkrétné oblast Plze,
ve spolupréci s aktivem Statika a Informaénim centrem CKAIT.

Konference bude zaméfena na problematiku navrhovani a po-
suzovani nosnych konstrukci pozemnich staveb. Hlavnimi tématy
pro rok 2020 budou betonové a zdéné nosné konstrukce a praktické
priklady feSeni konstrukef z téchto a pfipadné dalsich obor( statiky
staveb.

Zakladni témata

- Stav navrhovani a zatiZzeni konstrukei v kontextu
pfipravovanych zmén eurokddd po roce 2020

« Posuzovani existujicich zdénych a betonovych konstrukei

- Staticky navrh, Upravy a prlizkumy betonovych konstrukei

« Prefabrikované zelezobetonové konstrukce
- Navrhovani a rekonstrukce zdénych konstrukei a objekti
« Konkrétni program konference bude zverejnén

v prdbéhu ¢ervna 2020

Plan pripravy konference
2. srpna 2020
1. zafi 2020

10. zafi 2020

Shromazdéni prispévki

Prihlaseni Ucastnikl

Konference - Parkhotel Plzen,

U Borského parku 2791, 320 04 Plzen 3

Ing. Ludék Vejvara, Ph.D.
pfedseda vyboru oblasti CKAIT Plzen

Kontakt na pripravny vybor konference: plzen@ckait.cz
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Zadrzme vodu v krajine

Tiskova konference CKAIT ktera se konala ve &tvrtek 4. Gervna 2020, se vénovala stéle aktudlnimu tématu su-
cho a hospodareni s vodou. Podle nézoru odbornik CKAIT nejsou zatim provadéna opatfeni dostatecna.

,VlIada hodné mluvi o opatfenich proti suchu, ale déld malo. Obdvéme se,
Ze soucasny deklarovany schodek statniho rozpoctu ve vy$i 500 mid. K&
bude mit negativni dopad na investice do vodohospodafskych opatfeni.
Nyni se voda rychle odvadiz krajiny, neumime ji zadrzovat. Ani soucasny
navrh na rekodifikaci stavebniho zakona tento problém nefesi a chybi
tam fada opatfeni. Asi proto, Ze zatim oto¢ime kohoutkem a voda tece,’
fekl v Gvodu tiskové konference Ing. Pavel Kecek, predseda CKAIT, ktera
sdruzuje na 30 000 autorizovanych osob, z nich je 3066 vodohospodaril.

Vizualizace zelené strechy nestaci

Neustale se rozsifuji zastavéné plochy a Gzemni planovani nerespek-
tuje pozadavky, které vyplyvaji z nastupujici zmény klimatu. Situace
se neustale zhorSuje. Zelené stfechy mohou byt feSenim, jak ochladit
mésta a zpomalit odtok vody pfi piivalovych destich, ale podle CKAIT
je tieba si uvédomit, ze maji své klady i zapory.

,Zelenou stiechu nelze jednoduSe umistit na kazdou stavajici ani
nové navrhovanou budovu. Znamend totiz znacné statické zatizenia ma
vlivna konstrukéni fegent. Je také nutné uvazovat s jeji iidrzbou. Zadnou
zelenou stfechu nelze uvazovat bez statického vypoctu, které vezme
v potaz Unosnost konstrukce a jeji maximalni mozné zatizeni. Pfitom
je nutné pocitat nejen s hmotnosti zelené konstrukce, ale i s hmotnosti
snéhu a destové vody," uved! v Gvodni prednasce Ing. Robert Spalek, auto-
rizovany inzenyr v oboru statika a dynamika staveb, mistopfedseda CKAIT,

Extenzivni zelené stfechy s konstrukéni tloustkou 5 az 15 cm maji
spiSe okrasny Ucel. Nejsou urceny pro pobyt lidi a zadrzi méné vody, ale
také jsou méné investicné narocné a méné staticky zatézuji konstrukci
stavby. Intenzivni vegetacni stfechy s konstrukénitioustkou 30 az 100 cm
zadrzuiji vyborné destovou vodu, mohou se zde pohybovat i lidé, ale zna-
menaji vysoké statické zatizeni konstrukce, a tedy i vyrazné vySsiinvestice.

,V soucasné dobé se objevuji myty o moZnosti ozelenéni na
panelovych domech. Maji totiz velmi limitovanou dnosnost, nejsou
navrhované pro pobyt lidi, nebot zde chybf zabradli a vhodny pfistup.
Obvykle se na stfechu panelovych dom leze pres strojovnu vytahu.
Bylo by nutné fesit i zanaseni okolnich stfech. Vizualizace zelené stre-
chy na panelovém domé je sice pékna, ale rozhodné nestaci. V praxi se
setkdvam s tim, Ze nékterd mésta dotuji vznik zelenych stfech, aniz by
pozadovala statické ovéfeni realizovatelnosti. Pfinos zelenych stfech
pro novou zastavbu je nezpochybnitelny, je vSak nutné vzit v potaz
finanéni mozZnosti investora, ktery je zatizen vy$$imi stavebnimi na-
klady i budoucimi naklady na udrzbu. Ukdzkovym dobrym prikladem
zelené stfechy je sidlo CSOB v Radlicich, upozornil Ing. Robert Spalek.

Cilem by méla byt inteligentni krajina

Letecké snimky ukazuji disledky zemédélského hospodareni v mi-
nulém stoleti. Obrovské lany s ploSnymi meliora¢nimi opatfenimi
odvadéji destovou vodu z krajiny.

,Krajinu kolem nds by nemél formovat jen prosty ekonomicky
zdjem, ale logické vyuziti, které bude vychazet z charakteru povodi

Stav hladiny podzemnich vod v mélkych vrtech z ¢ervna 2020

@ mimoradné podnormalni
@ silné podnormalni
mirné podnormalni

normalni
mirné nadnormalni

Zdroj: CHMl.cz

Sucho, které zacalo v roce 2015, stéle nekonci a je nejhorsi za poslednich 500 let. Diky
vydatnym destim na prelomu kvétna a Gervna 2020 se nasytila povrchovd vrstva plidy
do 40 centimetrd. Stav podzemnich vod je vSak na vétsiné dzemi stale podnormdini.
Mapa zachycuje stav od 1. do 7. Cervna, kdy vyprahld vegetace a vysusend plda
nepustila vodu do hlubsich vrstev. Roli hraje i zvysend evapotranspirace.

vice nez vlastnickych vztah(. Je tfeba obnovovat a stavét nové malé
vodni nadrze do 20 000 m2. Je v3ak tfeba si uvédomit, Ze i ty mohou
byt hrozbou pro své okoli a mély by je proto navrhovat zkuseni vodo-
hospodafi. Soucasné tvahy o rozvoliovani povolovacich podminek
vtomto sméru nepovazujeme za bezpecné. Velky problém v budoucim
hospodareni s vodou je v soucasném odlesriovani krajiny v ddsledku
klrovcové kalamity. Chytré feeni v krajiné znamend kombinaci pfirodé
blizkych drobnych opatfeni a velkych technickych staveb. Je nutné
rychle zavadét chytrd koncepcni feSeni, uvedl Ing. Adam Vokurka, Ph.D.,
prezident CSS!, autorizovany inzenyr v oboru stavby vodniho hospo-
darstvi a krajinného inZenyrstvi a oboru stavby pro pinéni funkce lesa.

Na dotaz Elisky Cerné z Deniku N upfesnil jesté mozné vyuZiti
stavajicich melioracnich drendzi. Podle jeho nazoru totiz nemusi krajinu
jen odvodnovat. Pokud by byly dopInény stavidly a malymi vodnimi
nadrzemi, mohly by naopak vodu zadrZovat a vyuzivat pro zavlazovani.
Maji v sobé velky potencial a bylo by chybou je ploSné odstrafovat.

Vzhledem k tomu, 7e se CR naléza na rozvodi trech mofi a mini-
mum vody na nase Uzemi pfitéka, jsou srazky jedinym zdrojem vody,
se kterou miizeme pocitat. | proto je nutno v maximalni mozné mife
vody ze srazek na naSem Uzemi udrzet, a to jak ve formé podzemnich
vod, tak ve formé povrchovych vod v nadrzZich. Voda, kterd odtékd
koryty ek, je jiz v podstaté na cesté mimo Uzeminasivlasti. Z téchto
ddvod je nutno kombinovat veskerd mozna opatfent, jak vodu zbrzdit
a uschovat na dobu nedostatku. Abychom uspéli, musime vSechna
opatfeni aplikovat spolecné s pochopenim jejich vzajemnych vazeb
a dopadd na krajinu, pfirodu a mistni klima," uved| ve tfeti zdvérecné
pfednasce Ing. Michael Trnka, ml., CSc., autorizovany inzenyr v oboru
stavby vodniho hospodérstvi a krajinného inzenyrstvi.

Ing. Markéta Kohoutova
$éfredaktorka asopisu Z+i CKAIT



Hrad Becov nad Teplou

9. zlata pametni mince edice Hrady
cyklus zlatych minci Ceské narodni banky

V bieznu 2019 vyhlasila Ceska narodni banka Cenu na navrh zlaté mince CNB z cyklu Hrady. Motivem pro tuto investiéni
minci se stal hrad a zamek Becov nad Teplou. Uzavérka probéhla v kvétnu 2019. Do soutéze bylo pfihlaseno 11 vytvarnik(
a 21 sadrovych model(. Bankovni rada CNB na svém jednani v ¢ervnu 2019 vybrala k realizaci navrh pana Lubose Charvata.

Emise se uskutecnila 26. kvétna 2020.

Becov nad Teplou (némecky Petschau) se nachézi jizné od
Karlovych Var(. Hrad stoji nad hlubokym udolim obklopen
vysokymi lesnatymi kopci, které patfi k Slavkovskému
lesu a Tepelské vrchoviné. Ze dvou stran jej obtéka feka
Tepla a z tfeti strany je oddélen Dolskym dfive Hlubokym
potokem. V udoli se nachazi malebné méstecko Becov
nad Teplou. Stfedoveky hrad vznikl nad osadou Becov na
zacatku 14. stoleti. Chranil ddleZitou kfizovatku zemskych
cest. Hrad se rozklada na ostrozné stoupajici od jihovychodu
k severozapadu. Zatimco na jihozapadé spada svah
prudce dold, na severovychodé klesa terén velmi pozvolna.
Jadro hradu tvofi zbytky okrouhlé véze spolu s mohutnym
nepravidelnym objektem Pluhovskych domU a dvojici
hranolovych vézi srostlych pomoci spojovaciho kfidla v jeden
celek a umlstenych na nejvyssi castl ostrozny Vychodm vez

(foto: Jan Boregky)

mohutna zapadni véz pak fadu obytnych mistnosti. Je zde
dochovana fada pozdné gotickych kamenickych ¢lankd,
napfiklad portal( a také zbytky malifské vyzdoby. Na
jihozapadé pak hradni jadro doplfiuje budova klasicistnich
stdji. Jizngji se nachazi barokni zamek s pfilehlou terasovou
zameckou zahradou.

Vroce 1985bylv prostoru hradnikaple nalezen a vyzvednut
relikviar svatého Maura, ktery zde byl ukryt patrné na konci
druhé svétové valky v roce 1945. Predstavuje velmi cennou
romanskou pamatku a vedle korunovacnich klenotd je také
nejvyznamngjsi klenotnickou pamétkou v Cechach. Od roku
2002 je relikviar po predchozim restaurovani opét umistén
v Becoveé nad Teplou, nyni v prostoru barokniho zamku.

Hrad a zamek Becov ziskal v roce 2011 za Projekt
prezentace a konzervace hradu prestizni mezindarodni

ocenéni Europa Nostra.
,l\ | oo Europ
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Kulturni centrum L\ana a ZUS VASi
. (foto: Projektova kancelar Beranek & Hradi

Vodni dilo Labska, 'ivyéen.l’ retenéni funkce rekonstrukci
spodnich vypusti v obtokovém kanalu (foto: Ing. Filip Pekarek)




