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VÁŽENÍ KOLEGpVÉ, KO,L„EGYNĚ, 
AUTORIZOVANI INZENYRI A TECHNICI, 

dostává se Vám do rukou prvé vydání Věstníku 
ČKAIT. Jeho neperiodickou přílohou budou „Zprá­
vy a informace ČKAIT", určené pro informace o 
činnosti ČKAIT, jak v oblasti vnitřních záležitostí, 
tak v oblasti vnějších úkolů a působení. Výtisk, 
který se Vám dostává do rukou, je počáteční moti­
vací pro všechny členy ČKAIT, motivací ke korektní 
diskusi o vnitřní problematice Komory. Problémy, 
nahromaděné ve stavebnictví za řadu let, poskytují 
mnoho oblastí k rozpravě. Považujeme za svůj sta­
vovský úkol, přispět k polarizaci názorů na řešení 
problémů, přispět z profesionální roviny autorizo­
vaného inženýra a technika. Přejeme Vám úspěch 
ve Vašem podnikání a těšíme se na Vaši ko­
respondenci. 

Redakční rada 

VÁŽENÉ KOLEGYNĚ A KOLEGOVÉ, 

dostáváte do ruky první číslo Zpráv a informací 
ČKAIT, které bude Komora vydávat pro své členy. 
Měly by vycházet podle potřeby, zpravidla čtyřikrát 
ročně. Na rozdíl od Věstníku, budou v nich uve­
řejňovány komentáře k jednotlivým problémům 
a informace o problémech dosud neuzavřených. Ve 
Zprávách a informacích ČKAIT budou též zveřejňo­
vány názory a připomínky členů Komory. 

V tomto úvodním článku bych chtěl velmi struč­
ně uvést alespoň základní činnosti Komory od shro­
máždění delegátů 28. 11. 1992. V první části pří­
spěvku jsou heslovitě a chronologicky uvedeny 
některé z aktivit ·Komory. V druhé části jsou vybra­
né problémy rozvedeny podrobněji. 

Schůzí představenstva, které jsou každý měsíc, 
se účastní i předsedové autorizační a dozorčí rady 
a předseda Stavovského soudu. Jako host se 
účastní i děkan stavební fakulty VUT Brno. 

Ministru hospodářství Doc.Ing. Karlu Dybovi byl 

14.9.1993 

předložen návrh členů autorizační rady. Autorizač­
ní' rada byla jmenována 14. 1. 1993. 

S Českým statistickým úřadem bylo projednáno 
přidělování IČO na základě „ Osvědčení o autoriza­
ci". 

S českou spořitelnou a Komerční bankou bylo 
projednáno otevírání účtů pro autorizované osoby, 
které nevlastní živnostenský list. Na základě této 
informace, postupují stejně i ostatní peněžní ústa­
vy. 

Byl vypracován a schválen zkušební řád. (18.1) 
Byla projednána slučitelnost funkcí v orgánech 

Komory a ve zkušebních komisích. Výhledově by 
členové představenstva, dozorčí rady a Stavovské­
ho soudu neměli být zkušebními komisaři. Členové 
autorizační rady nesmějí být členy zkušebních ko­
misí. ( 18.1.) 

Byla vydána Směrnice pro přijímání žádostí 
o autorizaci. (18.2.) 

Vzhledem k tomu, že proces autorizace není 
ještě zaběhlý, rozhodlo představenstvo o navracení 
části autorizačního poplatku v následujících přípa­
dech: 
a) Žádost neprošla zkušební komisí, uchazeč ji 

stáhnul v oblastní kanceláři - vrací se celý po­
platek. 

b) Uchazeč zrušil žádost, která byla projednaná 
zkušební komisí nebo Autorizační radou, 
a nebyl u zkoušky - z poplatku zůstává Komoře 
1000 Kč za každý takto projednaný obor. 

c) Uchazeč, na základě rozhodnutí zkušební komi­
se nebo Autorizační rady nebyl připuštěn ke 
zkoušce - z poplatku zůstává Komoře 1000 Kč 
za každý takto projednaný obor. 

d) Uchazeč neuspěl u zkoušky - z poplatku se ne­
vrací nic. 
18.2. byla vyhodnocena soutěž na znak Komory. 

Ani jeden ze sedmi návrhů nebyl doporučen k při­
jetí. 

Byla schválena sleva ve výši 40 % z autorizační­
ho poplatku a členského příspěvku pro tělesně po­
stižené nositele průkazu ZTP a ZTP-P. (18.2.) 

Komora se stala členem Nadace ABF. Výhledově 
budou veškeré materiály Nadace přístupné členům 
Komory na regionálních sekcích. 
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Byla podepsána dohoda (1.4.) se Svazem podni­
katelů ve stavebnictví. Dohoda kodifikuje stávající 
dobrou spolupráci při přípravě Komory. Pro další 
období mimo jiné dohoda předpokládá vzájemnou 
výměnu informací a maximální možnou koordinaci 
jednání. Svaz podnikatelů také vytvořil pro Komoru 
zkušební místo. 

V zájmu sjednocení průběhu zkoušek byly vy­
dány „Pokyny pro činnost zkušebních komisí", jako 
doporučený materiál. Pokyny zjednodušují průběh 
odborné části zkoušky u uchazeče, který prokaza­
telně splňuje podmínky vzdělání a praxe v oboru. 

Zároveň byly určeni členové představenstva, 
pro inspekční činnost autorizačního procesu 
jednotlivých oborů. Kontrolní činnost dozorčí rady 
a Autorizační rady tím není dotčena. Inspekční 
činností byli pověřeni : 

pro obor pozemní stavby -
Ing.Rusek, Ing. Pavlík, CSc., 
Doc.Ing. Witzany, DrSc. 

pro obor dopravní stavby -
Ing. Kuchynka, Ing. Mandík 

pro obor vodohospodářské stavby -
Ing. Křeček, Ing. Zídek 

pro obor mosty a inženýrské konstrukce -
Ing. Čížek 

pro obor technologická zařízení staveb -
Doc.Ing. Drkal, CSc., Doc.Ing.Mencl,CSc. 

pro obor technika prostředí staveb -
Ing. Pavlík, Ing. Pater 

pro obor statika a dynamika staveb -
Ing. Kuchynka, Doc.Ing. Witzany, CSc. 

20. 4. a 21. 4. proběhlo v Bratislavě jednání 
s představiteli Slovenské komory stavebních inže­
nýrů, které se týkalo jednak vzájemné spolupráce, 
jednak vzájemného uznávání autorizací. Je reálná 
naděje že toto jednání na podzim vyústí v podpis 
mezinárodní dohody. v 

15. 6. bylo uděleno čestné členství v CKAIT 21 
členům bývalé Inženýrské komory, která byla zru­
šena v roce 1951. Hledáme další žijící členy bývalé 
Inženýrské komory. 

Připravuje se otevření právní poradny pro členy 
Komory. 

Byly vypracovány a 17. 6. schváleny směrnice 
Komory EKON 1/93 pro úhradu náhrad zkušebních 
komisařů a EKON 2/93 o úhradě času volených 
funkcionářů. 

U některých činností Komory se zastavím po­
drobněji. 

STAV AUTORIZACE 
Autorizace je ze zákona základní činností Komory. 
Proto velká část práce orgánů Komory se týkala pří­
pravy, zahájení a průběhu autorizace. I v současné 
době tato činnost v Komoře výrazně převažuje. 

Ke konci června bylo autorizováno 1003 osob. 
Dalších 1272 čeká na složení slibu. Určité zdržení 
mezi složením zkoušky a pozváním ke slibu je dáno 
přetížením Autorizační rady, která v současné 
době kromě běžné činnosti, vyřizuje množství vý­
jimek týkajících se zaměření odborného vzdělání. 
V různých fázích autorizačního procesu je dalších 
cca 4102 žádostí o autorizaci. 

Komora zahájila příjem žádostí o autorizaci 13. 
1. 1993. Vývoj v příjmu žádostí je vidět z následu-
jící tabulky. • 

přijaté žádosti do 
oblastní kancelář 9. 4. 25 .6. 
Praho 1061 2228 
České Budějovice 80 361 
Plzeň 11 O 277 
Karlovy Vory 94 271 
Ústí nad Lobem l 05 360 
Liberec 90 226 
Hradec Králové 116 290 
Pardubice 54 18 5 
Brno 335 879 
Ostravo 13 5 438 
Olomouc 105 394 
Zlín 177 468 
celkem 2462 6377 

U žádostí, podávaných po 1. 7. 1993 se nedají 
vyloučit požadavky na další doplnění. Obsah i for­
ma žádosti může být ovlivněna vynucenou změnou 
vnitřních pravidel Komory, která vyplývá ze zákona 
164/1993 Sb. 

ZKUŠEBNÍ KOMISE 
V průběhu května se stabilizovalo složení zku­
šebních komisí. V každém oboru zkouší jedna ko­
mise v Praze a jedna komise v Brně. V oboru po­
zemní stavby jsou v Praze i v Brně dvě zkušební 
komise, a vzhledem k počtu a bydlišti uchazečů se 
připravuje v Praze komise třetí. 

V oborech geotechnika a požární bezpečnost 
staveb je pouze jedna komise, která zkouší v Praze 
nebo Brně. 

O zřízení dalších zkušebních komisí se v nejbliž­
ší době neuvažuje. Kapacita všech dvaadvaceti ko­
misí je 700 uchazečů měsíčně. V současné době je 
rozhodující „kapacita" Autorizační rady, která 
vlastní autorizaci uděluje. 

ZKUŠEBNÍ ŘÁD 
Koncem dubna byl upraven Zkušební řád. Změna 
spočívá především v přesunu části, která se týkala 
rozsahu a přesahu oborů a specializací do sa­
mostatného dokumentu, který je uveřejněn ve 
Věstníku ČKAIT č.1. 

Další úprava zkušebního řádu se týká upřesnění 
obsahu zkoušky, pokud uchazeč splňuje v plném 
rozsahu požadavky odborného vzdělání a praxe 
v požadovaném oboru. Splnění těchto podmínek 
prověřuje před zahájením vlastní zkoušky zkušební 
komise. První dvě části zkoušky t.j. zkouška z le­
gislativy a rozprava nad přinesenou prací, jsou 
prakticky neměnné. Další pokračování zkoušky je 
velmi podstatně ovlivněno splněním výše uvede­
ných podmínek. 

V současné době se připravují testy :QIO zkoušku 
z legislativy. Na přípravě se podílí Ceská spo­
lečnost pro stavební právo. 

Další vývoj zkušebního řádu závisí na vyjasnění 
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a zapracování zákona č. 164/1993 Sb. do předpisů 
Komory (podrobněji dále). 

PODKLADY KE ZKOUŠCE 
Nadace pro rozvoj architekury a stavitelství vydala 
příručku Autorizace ve výstavbě, jako podklad pro 
zkoušky odborné způsobilosti inženýrů a techniků. 
Zpracování příručky zabezpečila Česká společnost 
pro stavební právo. Zaměření schválila Komora. 

Na základě získaných zkušeností u zkoušek se 
připravuje druhé, doplněné vydání. 

Oblastní pobočka českého svazu stavebních 
inženýrů zpracovala příručku, která se týká legisla­
tivy s ohledem na životní prostředí. 

Autorizační rada připravuje vydání okruhů od­
borných témat pro jednotlivé obory, jako základní 
informační materiál ke zkouškám. -Nebude se v žád­
ném případě jednat o konkrétní otázky, ale o téma­
ta, patřící do příslušného oboru. 

Základní požadavky autorizace pro požární bez­
pečnost staveb jsou uvedeny v Informačním zpra­
vodaji č.9/1993 vydávaném Hlavní správou sboru 
požární ochrany MV. 

OBORY A SPECIALIZACE 
Ve Věstníku ČKAIT č.1 jsou uvedeny požadavky na 
druh školy pro jednotlivé obory nebo specializace. 
Je tam uveden i rozsah překrývání činností pro 
jednotlivé obory autorizace. Celé období existence 
Komory je provázeno jednáním se zástupci jednotli­
vých profesí. Nikdy jsme nezpochybňovali důleži­
tost žádné profese. Základní myšlenkou autorizace 
je však integrální činnost. Kvalitní komplexní roz­
hodnutí je zatím hlavním problémem řady staveb. 

V současné době eviduje představenstvo Komo­
ry 83 požadavků na vytvoření samostatných oborů 
nebo specializací. Snahou Komory je a bude v ma­
ximální možné míře umožnit překryv oborů a snažit 
se spíše o zmenšení počtu specializací, tak jak se 
to podařilo například v oboru technika prostředí 
staveb. 

ZMĚNA TERMÍNU ÚČINNOSTI ZÁKONA 
Na základě poslaneckého návrhu bylo prodlouženo 
přechodné období platnosti oprávnění k projektové 
činnosti nebo osvědčení zvláštní způsobilosti k vý­
konu činnosti ve výstavbě, vydaných podle vyhlá­
šek č. 186/1990 Sb., 73/1987 Sb., 8/1983 Sb. a 
88/1976 Sb. Osoby, právnické nebo fyzické, které 
mají některé takovéto oprávnění, mohou vykonávat 
vybrané činnosti ve výstavbě uvedené v§ 46a zá­
kona č. 262/1992 Sb. (stavební zákon) do konce 
roku 1994. 

Pro v informaci uvádím plné znění stanoviska 
vlády Ceské republiky z 19.5.1993 k prodloužení 
přechodného období. 

,,Přijetí navržené úpravy se nedoporučuje. Před­
stavuje neodůvodněné prodloužení lhůty, v níž 
mohou osoby bez státní autorizace vykonávat vy­
brané činnost, ve srovnání s výkonem obdobných 
činností ( daňoví poradci, komerční právníci apod.) 
a stav právní nejistoty na straně objednatelů zda 
jde o osobu kvalifikovanou k výkonu dané čin~osti. 

Prodloužení období, kdy lze vykonávat vybrané 
činnosti bez státní autorizace, popř. oprávnění do­
končit převzaté i dlouhodobé zakázky i v případě 
neudělení státní autorizace směřuje proti základní 
koncepční myšlence zákona. S udělením autorizace 
a zapsáním do seznamu vedeného příslušnou Ko­
morou spojuje zákon závažné právní důsledky ( od­
povědnost těchto osob,povinné pojištění, jimi po­
de:psané dokumenty jsou veřejnými listinami, vzta­
huJe se na ně působnost příslušné Komory apod.). 
S ohledem na charakter vykonané činnosti, tj. pro­
jektové a realizační ve výstavbě, je třeba chránit 
veřejný zájem." 

Z uvedeného stanoviska je zřejmé, že i v pro­
dlouženém přechodném období bude snaha o to 
aby autorizované osoby zajišťovaly v maximální 
míře rozhodující činnosti ve výstavbě. 

ZMĚNY V PŘIJÍMÁNÍ PŘIHLÁŠEK 
A V AUTORIZAČNÍM PROCESU 
Zákonem č. 164/1993 Sb., kterým byl novelizován 
zákon č. 360/1992 SB., byl stanoven jednotný auto­
rizační poplatek za zkoušku odborné způsobilosti 
v jednom i více oborech ve výši 500 Kč. Tento po­
platek se má uhradit v den zkoušky. Podle stávají­
cích předpisů byl autorizační poplatek stanoven 
pro celý autorizační proces. Zahrnoval veškeré ná­
klady na autorizaci od přijetí přihlášky, ověření 
předkládaných kopií, vyřízení případné žádosti o vý­
jimku, posouzení žádosti zkušební komisí s ohle­
dem na odbornou praxi a odpovídající vzdělání 
přes vlastní zkoušku a rozhodnutí Autorizační rady 
o udělení autorizace, až po náklady na složení slibu 
předání osvědčení a autorizačního razítka a zápis~ 
do seznamu autorizovaných osob. Pro informaci zde 
uvádím, že průměrné režijní náklady na autorizační 
proces činí 3700 Kč. Náklady Komory například 
u technika, který neúspěšně absolvoval celé auto­
rizační řízení př'esáhly jeho autorizační poplatek. 
Vzhledem k následnému oprávnění byl rozdíl mezi 
autorizačním poplatkem inženýra a technika. 

Přijatá novela zákona vyžaduje úpravu vnitřních 
předpisů Komory a změnu způsobu úhrady sku­
tečných nákladů za autorizační proces uchazečem. 
Příspěvek státu asi nepřichází v úvahu, protože v dů­
vodové zprávě k novele je řečeno, že novela nemá 
vliv na rozpočet České republiky. Od 1.7.1993 se 
žádosti o autorizaci přijímají s tím, že jejich obsah 
může být ovlivněn touto vynucenou změnou 
vnitřních pravidel Komory. 

Výše uvedený text o úhradě autorizačních po­
platků, nebyl v původním znění návrhu novely zá­
kona, ale byl předložen poslancem při projednává­
ní. Na rozdíl od původního návrhu, nebyl s Komo­
rou kon~ultován. 

O situaci, která vznikla po přijetí výše uvedené 
novely Komora jedná jak s poslanci tak se státní 
správou. Není vyloučené, že si řešení vyžádá svo­
lání mimořádného shromáždění delegátů Komory. 

NOVÉ ZÁKONY 
Jednou ze základních činností Komory je snaha 
o stanovení rozhraní, kde je a kde už není nutná 
autorizace. Tím by se upravii § 46a stavebního zá-
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kana, který autorizaci požaduje v příliš velké šířce. 
V některých profesích (např. elektro} je návrh to­
hoto rozčlenění v podstatě připraven. Protože Ko­
mora nemá právo vydávat vyhlášky je nutné, aby 
problém, do vydání nového stavebního zákona ře­
šilo Ministerstvo hospodářství. 

Dalším tématem zájmu je příprava nového 
živnostenského zákona. Snaha Komory je maximál­
ně zjednodušit členění stavebních činností a někte­
ré (projektování} z něj vyloučit. 

Třetím velkým okruhem problémů je zadávání 
zakázek a výběrová řízení. Komora k tomuto téma­
tu shromažďuje podklady, které budou sloužit pro 
přípravu zákona. 

Pokud máte nějaké podněty, nebo připomínky 
k uvedeným tématům, předejte je, cestou oblast­
ních kanceláří, Komoře 

OCHRANA VEŘEJNÝCH ZÁJMŮ 
Protože do působnosti Komory patří podle zákona 
i ochrana veřejných zájmů v oblasti výstavby, obrá­
tilo se již na Komoru několik osob nebo firem, s upo­
zorněním na neseriozní činnost stavebních firem 
(projekčních i dodavatelských}, mimo jiné i při výbě­
rových řízeních. Protože Komora nemá oprávnění po­
stihnout nikoho jiného, než svého člena, hledáme 
způsoby řešení těchto případů. Jednou z možností 
je z9-ujmout stanovisko a předat ho dotčeným. 

Ze není vždy jednoduché najít správnou cestu 
bych chtěl dokumentovat na následujícím případu. 
Komora získala materiál o výběrovém řízení na do­
davatele stavby, ve kterém zaměstnanec firmy, 
která výběrové řízení pro investora prováděla, ob­
držel od vítězné dodavatelské firmy nezanedba­
telných 25 000 $. Bývalé ministerstvo kontroly nám 
tento podnět k přešetření vrátilo s tím, že se ne­
jedná o státní peníze. 

HONORÁŘOVÝ ŘÁD 
V současné době je připraven do tisku Honorářový 
řád, jako doporučený podklad pro výpočet honorářů 
za výkony spojené s přípravou, projektováním a za­
jišťováním realizace staveb. Vzorem pro zpracování 
tohoto obsáhlého dokumentu, který zahrnuje vše­
chny profese, byl německý HOAI. Na rozdíl od ně­
meckého předpisu, který je závazný, jsou cenová 
rozpětí ve vydávaném Honorářovém řádu pouze 
doporučená. Svou horní cenovou hranicí upozorňují 
investora na přeceňování práce, spodní hranice 
udává minimální nutné náklady na kvalitní a kom­
pletní provedení zakázky. Členové Komory obdrží 
tento materiál zdarma. 

ORGANIZAČNÍ ZAJIŠTĚNÍ PRÁCE KOMORY 
Organizační struktura Komory je dána organizačním 
řádem. Skládá se z Kanceláře komory v Praze, kance­
láře regionální sekce v Brně a deseti oblastních 
kanceláří, v Českých Budějovicích, Plzni, Karlových 
Varech, Ustí nad Labem, Liberci, Hradci Králové, 
Pardubicích, Ostravě, Olomouci a Zlíně. Zde jsou 
uvedeny pouze základní údaje, podrobnější informa­
ce bude uvedena v některém z dalších zpravodajů. 

KANCELÁŘ KOMORY V PRAZE 
Kancelář má celkem pět zaměstnanců. Organizač­
ně zajišťuje činnost představenstva, Autorizační a 
dozorčí rady. Dále zajišťuje zkoušky v Praze a orga­
nizaci slibu. Vykonává zároveň činnost oblastní 
kanceláře a kanceláře regionální sekce. 

KANCELÁŘ REGIONÁLNÍ SEKCE V BRNĚ 
Kancelář má tři zaměstnance. Organizačně zajišťu­
je činnost prvního místopředsedy Komory. Dále za­
jišťuje zkoušky a organizaci slibu v Brně. Vykoná­
vá činnost oblastní kanceláře a kanceláře regionál­
ní sekce. 

OBLASTNÍ KANCELÁŘE 
Pro lepší kontakt se zájemci o autorizaci, se sta­
vebními a živnostenskými úřady a s autorizovaný­
mi osobami, byly zřízeny oblastní kanceláře ČKAIT. 
V kanceláři je zaměstnána vždy jedna pracovnice 
na plný úvazek a další člověk na čtvrtinový úvazek. 
Velký kus práce především v informační činnosti, 
ale i například v předběžném prověřování žádostí, 
dělají aktivy Komory u jednotlivých kanceláří. Ve­
lice důležitá byla i jejich činnost ve vztahu ke sta­
vebním a živnostenským úřadům. Bohužel vzhle­
dem ke změně ekonomických podmínek po nabytí 
platnosti novely zákona č. 360, bylo nutné činnost 
aktivů ukončit. V současné době, kdy by bylo nej­
více potřebné vyvíjet konzultační a osvětovou čin­
nost, je z finančních důvodů vzhledem k zákonu 
č.164/1993 Sb. problematická i činnost oblastních 
kanceláří. 

Komora není podnikatelským subjektem a veške­
ré získané prostředky vynakládá na činnosti, urče­
né jí zákonem. V době rozběhu Komory byla část 
autorizačního poplatku určena právě na zajištění 
činnosti oblastních kanceláří. Vlastní příspěvky 
autorizovaných osob v oblasti na tento rozběh ne­
stačí. Zastavení činnosti těchto kanceláří, a její ob­
nova za rok nebo za dva by značně zkomplikovala 
zavedení celého systému autorizace do staveb­
nictví. Proto, že se domnívám, že oblasti by měly 
být základem normální činnosti Komory, budeme 
se snažit udržet oblastní kanceláře i za cenu urči­
tých omezení. 

PŘÍPRAVA SJEZDU 
V listopadu a prosinci proběhnou valné hrqmady 
oblastí. Právo účasti mají všichni členové CKAIT 
t.j. ti, kteří jsou autorizovaní a zaplatili do 
30.10.1993 členský příspěvek. 

Tento příspěvek se nemohl ani dotknout všech 
problémů, které • Komora řešila nebo řeší. Roz­
hodnutí Komory a konečná řešení obecnějších 
problémů budou uveřejňovány ve Věstníku. Disku­
se a hledání konečného výsledku by mělo být sou­
částí těchto Zpráv a informací ČKAIT. 

19. 7. 1993 Ing. Václav Mach 
předseda ČKAIT 
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INFORMACE 
Z AUTORIZAČNÍ RADY 
ČKAIT 
Autorizační rada (dále jen (AR) zahájila svou 
činnost prvním zasedáním dne 17.2.1993. Na tomto 
prvním zasedání, které svolal v souladu s ustano­
vením §29 odst. 3. zák. 360/92 předseda ČKAIT Ing. 
Václav Mach, byly řešeny základní otázky, týkající 
se jmenování funkcionářů AR, struktury a organi­
zace činnosti AR. 

Z rozhodnutí představenstva byli jmenováni tito 
funkcionáři: 

Ing. Miroslav NAJDEKR, CSc. - předseda 
Ing. Václav OUPOR - místopředseda 
Ing. František KLEČEK - tajemník 

Na tomto prvním zasedání byly určeny základní 
úkoly AR a po poradě členů AR navrženi a od­
souhlaseni garanti pro jednotlivé obory a speciali­
zace (§5 zák. 360/92) za AR. Pro informaci členům 
Komory uvádím seznam garantů, tak jak byli určeni 
pro jednotlivé obory : 

Pozemní stavby -
Ing. Václav OUPOR 

Dopravní stavby -
Ing. Václav HVÍZDAL 

Vodohospodářské stavby -
Ing. Jiří KOKOŠKA 

Mosty a inženýrské konstrukce -
Ing. Václav HVÍZDAL 

Technologická zařízení staveb -
Ing. Jaromír ŠIŠMA 

Technika prostředí staveb -
Ing. Jaromír ŠIŠMA 

Statika a dynamika staveb -
Ing. Miroslav NAJDEKR,CSc. 

Městské inženýrství -
Ing. Petr SOUKUP, 
Ing. arch. Miroslav TŮMA, 
Ing. Jiří KOKOŠKA 

Geotechnika -
Doc. Ing. Ladislav LAMBOJ, CSc., 
Ing. František KLEČEK 

specializace: 
Zkoušení a diagnostika staveb -

Doc. Ing. Ladislav LAMBOJ, CSc. 
Požární bezpečnost staveb -

Ing. Václav OUPOR 

HLAVNÍ ÚKOLY AR A JEJÍ ČINNOST 
V průběhu počáteční činnosti se práce AR kon­
centroyala na okruhy problémů, vyplývající z čin­
nosti CKAIT, zejména z procesu zkoušek odborné 
způsobilosti, jejichž úspěšné složení je podmínkou 
pro udělení autorizace. 

Jedná se o následující okruhy problémů : 
a) kontrola výsledků zkušebních komisí a udělová­

ní autorizací 

b) posuzování žádostí o výjimku ze vzdělání či od­
borné praxe 

c) jmenování členů zkušebních komisí 
d) vypracování tématických okruhů pro zkoušky 

odborné způsobilosti a zajištění jejich schválení 
e) zpracování návrhů změn, o:prav a doplňků stá­

vajících interních předpisů CKAIT. Tato činnost 
je v současné době vysoce aktuální vzhledem 
k zákonu č.164/93 

f) inspekční činnost členů AR při průběhu zkou­
šek. 
Pro nejbližší budoucí období se jeví jako nezbyt­

ně nutné zajistit zpracování testů, pomocí kterých 
by se prováděla zkouška odborné způsobilosti v 
části prověřování znalostí ze zákonů, vyhlášek 
a příslušných předpisů. Na tomto úkolu AR 
intenzivně pracuje ve spolupráci s Českou spo­
lečností pro stavební právo. AR a představenstvo 
Komory považuje formu testu pro tuto část zkoušky 
jako nejvhodnější. 

Dalším velice vážným úkolem pro AR je sjedno­
tit postup zkušebních komisí při realizaci zkušební­
ho procesu. Z toho důvodu vydá AR schválené té­
matické okruhy k jednotlivým oborům, které budou 
zpracovány členy Komory a budou zajišťovat 
jednotná kriteria podle kterých bude řízen a regu­
lován zkušební proces. 

Závěrem bych chtěl požádat technickou ve­
řejnost o trpělivost a toleranci ke zjištěným nedo­
statkům v činnosti ať již AR či Komory jako celkové 
organizace, neboť tak jako mnoho jiných věcí v no­
vých společensko-ekonomických podmínkách 
i v tomto případě se jedná o činnost zcela novou, 
nepodloženou odpovídající legislativní strukturou. 

Ale přes všechny nedostatky je třeba mít na vě­
domí, že profesní komory jsou instituce objektivně 
nutné pro určitou odbornou činnost, která vyžaduje 
určité odborné znalosti a z toho důvodu je logické, 
že ji mohou vykonávat pouze lidé, kteří tyto odbor­
né předpoklady splňují. Toto zdůvodnění je možno 
prověřit zkušenostmi nejen ze současného stavu ve 
vyspělých sousedních zemích ale i od pamětníků, 
kteří působili jako autorizovaní inženýři do zrušení 
Komory autorizovaných inženýrů v roce 1952. 

16. 7. 1993 Ing. Miroslav NAJDEKR, CSc. 
předseda AR 

Z NAŠEHO POHLEDU 
Definování zákona 360/1992, zákona České národní 
rady o výkonu povolání autorizovaných architektů 
a výkonu povolání autorizovaných inženýrů a 
techniků činných ve výstavbě, bylo provázeno 
dlouhou přípravou, řadou konzultací s odborníky, 
studiem rqateriálů komory autorizovaných inžený­
rů z prvé Ceskoslovenské republiky a studiem ma­
teriálů rakouských, německých, švýcarských 
a anglických. ~ílem vynaloženého úsilí bylo po­
skytnutí záruk Ceské republice a jejím politickým 
a správním orgánům za subjekty, které budou vy-
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konávat vybrané činností ve výstavbě. Autorizova­
ní inženýři a technici, kteří splní podmínky autori­
zace a vykonají úspěšně zkoušku před komisemi 
ČKAIT, budou garanty přípravných investičních 
činností, průzkumů, projektů, staveb a technolo­
gických montáží. 

Proces autorizace byl pojat jako dlouhodobý 
úkol, který postupně sníží napětí na trhu staveb- • 
ních prací, na kterém se na základě živnostenských 
oprávnění pohybuje spektrum podnikatelů od tako­
vých, kteří ne prof esíonálním přístupem mrhají pe­
nězi klientů až po odborníky s vysokým stupněm 
profesionality a schopností jednat korektně se zá­
kazníkem. 

V etapě, kdy komora věnovala veškeré svoje 
úsilí na zajištění rigorosních zkoušek, se objevily 
v částí technické veřejnosti názory negativní, po­
pírající smysl komory a zdůrazňující výhradní 
funkcí trhu. Sám osobně jsem se setkávat s těmito 
názory hlavně u kolegů, kteří se v minulosti anga­
žovali v levé části politického spektra. Je možno 
položit řadu otázek. Co je to funkce trhu, na kterém 
garant vystupuje jako obhájce špatného projektu 
nebo stavby? Kde má hledat záruky klient a přetí­
žená státní správa v době, kdy za podnikatelskými 
subjekty je nedostatek referencí? Jak dlouho bude 
volný trh polarizovat roztříštěné a nepřehledné 
podnikatelské spektrum zastoupené od minipodni­
katelů, jednotlivců po velké projekční a stavební 
firmy ? Kolik se za časový polarizační interval pro­
mrhá investičních prostředků a postaví nekva­
litních staveb, které zůstanou po dlouhou dobu 
jako památníky naší doby ? Nelze zastírat, že roz­
hodnutí r české národní rady v zákoně 164 ze dne 
20. května 1993 naznačilo zůžení možností komory 
v poskytování záruk za podnikatelské subjekty. Pro 
ČKAIT bylo překvapením, že novela zákona nebyla 
s komorou_ konzultována a problematické změny 
iniciovali někteří poslanci pragmatických, kon­
zervativních politických stran. 

Komora není cechovním sdružením. Mají-li být 
hájeny veřejné zájmy a zájmy klienta, je přirozené, 
že budou oddělení od zodpovědnosti podnikatelé, 
kteří nesplňují podmínky autorizace a nesloží 
zkoušku. Je to ochrana trhu a nikoliv ochrana sku­
pinových zájmů. V ostatních činnostech uložených 
komoře zákonem 360/92, převažuje zcela činnost 
etická, vzdělávací a informační. Komora nemá ulo­
ženo zákonem a nemá obsaženo ve svých vnitřních 
předpisech žádné hájení odborových zájmů a od 
činností tohoto druhu se naopak distancuje. 

Ve vztahu ke státní správě je komora pouze 
orgánem doporučujícím osoby, které prošly autori­
začním řízením, jako objektivní profesionály, kon­
zultanty schopné pomáhat státní správě. Výkon 
státní správy je nezastupitelný a ve vnitřních před­
pisech komory je naprostá absence jakýchkoli 
zájmů participovat na jejím výkonu. 

Námětů k pozitivním východiskům je mnohem 
více, nežli je zde uvedeno. Je možno očekávat a 
akceptovat zájem státu na možností vstupu do pra­
videl komory. Naopak součástí pravidel pro půso­
bení státu na komoru musí být mechanismy, 
u_možňující zásahy státu předem s komorou kon­
zultovat. 

Je nutno se omluvit členům ČKAIT, autorizova­
ným inženýrům a technikům za to, že komora vy­
naložila v prvé polovině tohoto roku většinu svých 
sil na organizaci korektních zkoušek, na definování 
autorizačních oborů a okruhů zkušebních otázek 
v oborech a specializacích. V druhé polovině roku 
budou posíleny činnosti ke spolupůsobení při 
ochraně veřejných zájmů, k podpoře odborné 
a informační práci pro členy, ke spolupráci s orgá­
ny státní správy a· místní samosprávy, k prosazo­
vání předpisů, ke spolupráci se zahraničím a ke 
spolupůsobení při"pojišťování autorizovaných osob 
a posuzování ceníků a vydávání honorářových pra­
videl a zkoumání vztahů mezi bankou, investorem 
a podnikatelem. 

Dlouhodobým cílem komory je nostrifikace au­
torizačních oprávnění inženýrů a techniků České 
republiky v sousedních státech. Srdečně si přeje­
me, aby český inženýr a technik nezůstal v Evropě 
Gastarbeitrem. 

KONZULTACE 

Ing. Miroslav Loutocký 
tajemník ČKAIT - RS Brno 

VE VĚCECH STAVEBNĚ 
SPRÁVNÍHO PRÁVA 
Konzultace jsou určeny pro členy ČKAIT. Budou 
uskutečněny na adrese CKAIT, Regionální sekce 
Brno, Vrchlického sad 2, 602 00 Brno. 
Telefon: 05 - 45211681 
telefon, telfax: 05 - 57 431 O 

Konzultace se budou odvíjet po dohodě s prof e­
sionálními pracovníky na základě námětů a dotazů 
členů ČKAIT. Odpovědi na dotazy a náměty budóu 
zpracovány a bude dohodnut konzultační termín. 

Ing. Miroslav Čermák, CSc. 
ČKAIT-RS Brno - předseda 

POJIŠTĚNÍ 
AUTORIZOVANÝCH OSOB 
Jednou z otázek, která je velice frekventovaná 
a aktuální pro dnes již autorizované inženýry 
a techniky, ale i pro celu řadu uchazečů o autoriza­
cí je otázka pojištění autorizovaných osob. Předsta­
vitelé Českého svazu stavebních inženýrů i České 
komory autorizovaných inženýrů a techniků čin­
ných ve výstavbě vedli celou řadu jednání se zá­
stupci pojišťoven domácích i zahraničních a i když 
tato jednání nejsou dosud uzavřena, zveřejňujeme 
alespoň některé návrhy a podněty k tomuto téma­
tu. 
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Základní informaci o pojištění autorizovaných 
osob obdrželi členové ČSSI v předposledním Zpra­
vodaji ČSSI, ve kterém bylo zveřejněno stanovisko 
České pojišťovny a.s. Toto stanovisko je všeobecné 
a nejde do potřebných detailů, které inženýry, archi­
tekty a techniky zajímají. ČSSI i ČKAIT proto inici­
ovaly několik dalších jednání, mj. s pojišťovnou Ko­
operativa, která se bohužel odmlčela, se spolkovou 
pojišťovnou Vereinigte. Haftpflicht Versicherung 
V.a.G., jejíž zástupce pan Contrael jednal v Praze, 
s další spolkovou pojišťovnou Architekt-Ingenieur­
Assekuranz GmbH, jejíž zástupce pan Langen s na­
šimi zástupci v Praze rovněž jednal a dále s Živno­
stenskou pojišťovnou, která poskytla pro pojištění 
autorizovaných osob podrobnější podmínky. 

Pokud se týká jednání se spolkovými po­
jišťovnami, zejména AIA GmbH má velký zájem 
proniknout na náš trh a se svojí dlouhodobou zku­
šeností v pojištění inženýrů a architektů činných 
ve výstavbě může být bezesporu přínosem. Po­
jišťovna VHV nám sděli_la, že konzultuje pojišťovací 
~odklady s našimi pojišťovnami, pojišťovna AIA si 
od nás vyžádala určitou statistiku stavebních ha­
várií a očekáváme od ní konkrétní návrhy. V kaž­
dém případě je třeba uvést, že obě spolkové po­
jišťovny mají vztah projektant - investor - dodavatel 
dokonale zmapována jejich zkušenosti jdou do 
potřebného detailu, vč. např. financování institutu 
pro předcházení stavebním škodám. S oběma jsme 
rovněž jednali o souhrnném pojištění členů ČKAIT 
a je z jejich strany akceptováno. 

Protože konkrétní podklady ze SRN se v součas­
né době zpracovávají a prozatím je nemáme 
k dispozici, uvádíme v tomto příspěvku alespoň 
podmínky, které náni poskytla Živnostenská po­
jišťovna a.s. se sídlem v Pardubicích ve zkráceném 
znění: 

NÁVRH NA POJIŠTĚNÍ 
autorizovaných architektů respektive autorizovaných 
inženýrů a techniků činných ve výstavbě podle záko-
-..a č. 360/1992 a současně podle téhož zákona zapsa­

ných v seznamech obou příslušných komor. 

1. ROZSAH POJIŠTĚNÍ 
1.1. Pojištění se řídí všeobecnými pojistnými 

podmínkami PPO 1, které jsou nedílnou součástí po­
jistné smlouvy, a dále pak následujícími ujednáními 
uvedenými v pojistné smlouvě. 

1. 2. Rozsah základního pojištění odpovědnosti 
za škodu způsobenou při přímém výkonu svého po­
volání nebo zaměstnání O 001. 

1.2.1. Pojištění se vztahuje na škodu způsobenou 
jinému na zdraví nebo usmrcením, poškozením nebo 
zničením věci při přímém výkonu svého povolání 
nebo zaměstnání. 

1.2.2. Pojištění se nevztahuje na odpovědnost za 
škody vzniklé z důvodu vadné projekce, vadného roz­
hodnutí nebo vadného vypracování technických ma­
teriálů a podkladů či obdobné dokumentace při výko­
nu technické činnosti, stavebního dozoru, stavebně­
technického průzkumu, geodetického zaměření a po­
dobně. 

1.3. Rozsah pojištění šk9d vzniklých jinak než 
na zdraví, poškozením, zničením nebo pohřešová­
ním věci v rámci odchylky O 101. 

1.3.1 Odchylně od výluky uvedené v článku 3 
bodu 1 písmena 1) všeobecných pojistných podmínek 
PPO 1 se pojištění odpovědnosti za škodu vzniklou ji­
nému jinak než na zdraví, usmrcením, poškozením ne­
bo pohřešováním věci vztahuje na škodu vzniklou: 
na stavbách, stavebních souborech, provozních sou­
borech a na objektech a stavebních dílech, na věcech 
movitých určených k jejich výrobě prokazatelně umístě­
ných v místě způsobeného hmotného poškození nebo 
zničení, rozestavěné či opravované stavby nebo ro­
zestavěného či opravovaného díla a na materiálových 
zásobách určených k jejich výrobě prokazatelně umís­
těných v místě způsobeného hmotného poškození 
nebo· zničení rozestavěné či opravované stavby nebo 
rozestavěného či opravovaného díla nebo na věcech 
movitých a zásobách prokazatelně umístěných v mís­
tě způsobeného hmotného poškození nebo zničení do­
končené či opravované stavby nebo dokončeného či 
opravovaného díla následkem nesprávností a vad pří­
pravné, projektové a realizační dokumentace, vadné­
ho rozhodnutí nebo vadného vypracování technických 
materiálů a podkladů či obdobné dokumentace přivý­
konu technické činnosti, stavebního dozoru, stavebně­
technického průzkumu, geodetického zaměření a pod­
obně, pokud v rozsahu smluvního ujednání pro po­
jištění odpovědnosti za škodu vznikne škoda jinému: 

a) poškozením, zničením nebo ztrátou věci, 
došlo-li ke hmotnému poškození nebo zničení podle pro­
jektu provedené či prováděné stavby nebo díla, a nebo 
došlo-li ke hmotnému poškození nebo zničení věci podle 
projektu provedenou či prováděnou stavbou nebo 
dílem, nikoliv však proto, že realizovaná stavba nebo 
dílo pouze nesplňuje na něj objednatelem nebo ostatní­
mi zainteresovanými orgány kladené požadavky. 
Pojištění se vztahuje v rozsahu výše uvedeném i na 
odpovědnost za ztrátu věci, která byla v místě způso­
beného hmotného poškození nebo zničení stavby 
nebo díla prokazatelně umístěna a tato ztráta nastala 
v důsledku záchranných, zábranných nebo vyprošťo­
vacích p prací v místě poškození nebo zničení stavby 
nebo díla. 

b) na zdraví nebo usmrcením. 
1.3.2. Odchylně od výluky uvedené v článku 3 

bodu 1 písmena f) všeobecných pojistných podmínek 
PPO 1 se pojištění odpovědnosti za škodu vzniklou ji­
nému jinak než na zdraví, usmrcením, poškozením 
nebo pohřešováním věci vztahuje na: 
škodu charakteru prokazatelné finanční újmy vzniklé 
jinému (jako například škodu způsobenou uhrazenou 
smluvní pokutou nebo penálem zaplaceným poškoze­
ným další osobě a podobně), a to v rozsahu, za který 
pojištěný odpovídá podle ustanovení článku 1 vše­
obecných pojistných podmínek PPO 1, pokud k této 
škodě došlo proto, že nastala skutková podstata uve­
dená pod písmenem a) v bodě 1.3.1. tohoto ujednání, 
tzn. že ke škodě došlo proto, že došlo k materiálnímu 
poškození nebo zničení věci uvedené v bodě 1.3.1. to­
hoto ujednání způsobem uvedeným v tomtéž bodě to­
hoto ujednání. 

1.3.3. Pojištění se nevztahuje· na škodu, došlo-li 
k ní pouhým nesplněním smluvní povinnosti způsobe­
ným jinak, než je uvedeno v bodě 1.3.1. tohoto 
ujednání. 

1.4. Místo pojištění 
1.4.1. Místem pojištění je pro účely tohoto po­

jištění území České republiky, respektive místo reali­
zované stavby nebo díla na území České republiky. 

2. POJISTNÉ ČÁSTKY, SPOLUÚČASTI, SAZBY POJISTNÉHO 
2.1. Pojištění v rozsahu bodu 1.2.1. bodu 1.3.1. 
a bodu 1.3.2. tohoto ujednání 



pojistná částka dle dohody podle počtu členů komory 
• spoluúčast: dle dohody podle počtu členů komory 
sazba: dle dohody podle počtu členů komory 

3. POJISTNÉ 
3.1. Pojistné ve výši jedné čtvrtiny z úhrnu celko­

vého pojistného za předchozí pojistné obdob.í, vypo­
čteného vynásobením součtu ročních sazeb uvede­
ných v článku 2 tohoto ujednání celkovým počtem 
členů komory, bude hrazeno čtvrtletně, a to vždy do 
20. dne v prvním měsíci kalendářního čtvrtletí. 

Příklad: 
pojistné za období od 1. 1. do 31. 3. bude hra­
zeno do 20.1. ve výši: 
1/4 x součet ročních vazeb x počet členů ko­
mory k 31. 3. 

4. VŠEOBECNÉ SMLUVNÍ UJEDNÁNÍ 
4.1. Přesáhne-li vyplacené plnění ze strany po­

jistitele 67 % (procent) přijatého pojistného (v úhrnu 
ke dni propočtu), vyhrazuje si pojistitel právo na úpra­
vu výše stanovených sazeb k počátku nejbližšího ná­
sledujícího pojistného období tak, aby se škodní prů­
běh z takto zvýšeného pojistného pohyboval v rozme­
zí 45 až 50 % (procent), o čemž bude písemně informo­
vat pojištěného, nejpozději však 6 týdnů před počát­
kem nejbližšího pojistného období. Současně se po­
jištěný zavazuje vstoupit s pojistitelem v jednání 
o úpravě stanovených sazeb, a to na základě jeho žá­
dosti, přesáhne-li vyplacené plnění ze strany pojisti­
tele 50 % (procent) přijatého pojistného (v úhrnu ke 
dni propočtu). 

4.2. Smluvní strany se dohodly, že se po ukončení 
prvního, druhého a třetího pojistného roku sejdou 
k projednání škodního průběhu sjednaného pojištění. 
V případě, že škodní průběh pojištění, vypočtený 
k celkovému přijatému pojistnému od počátku po­
jištění (podle jednotlivých druhů pojištění - viz body 
č. 1.2. a 1.3. tohoto ujednání), nepřesáhne 20 % (pro­
cent), pojistitel po dohodě s pojištěným zvýší sjedna­
né pojistné částky v rámci těchto jednotlivých druhů 
pojištění, přičemž nedojde ze strany pojistitele ke 
zvýšení sazeb pojistného. 

4.3. Pojištěným se pro účely tohoto pojištění ro­
zumí autorizovaný architekt respektive autorizovaný 
inženýr a technik činný ve výstavbě podle zákona č. 
360/1992 a současně podle téhož zákona zapsaný 
v seznamu příslušné komory a současně komora, jako 
právní subjekt. 

4.4. Počátkem pojištění je termín zápisu autori­
zovaného architekta respektive inženýra nebo technika 
činného ve výstavbě do seznamu příslušné komory. 

NÁVRH SAZEB A SPOLUÚČASTÍ 
Autorizovaní inženýři a autorizovaní technici činní ve 
výstavbě, vyjma autorizovaných statiků a konstruktérů. 
Předpokládaný počet 20.000 členů 

1.2.1. Základní pojištění 
- pojistná částka: 1.000.000,- Kč 

- roční sazba: 300,- Kč 

- spoluúčast: 1.000,- kč 

1.3.1. Vady projektu 
- pojistná částka: 1.200.000,- Kč 

- roční sazba: 1.500,- Kč 

- spoluúčast: 7.000,- Kč 

1.4.1. Finanční škody 
- pojistná částka: 

- roční sazba: 
- spoluúčast: 

250.000,- Kč 

1.500,- Kč 

4.000,- Kč 

Předpokládaný počet 10.000 členů 
1.2.1. Základní pojištění 

- pojistná částka: 1.000.000,- Kč 

- roční sazba: 400,- Kč 

- spoluúčast: 1.000,- Kč 

1.3.1. Vady projektu 
- pojistná částka: 

- roční sazba: 
- spoluúčast: 

1.4.1. Finanční škody 

800.000,- Kč 
1.500,- Kč 

5.000,- Kč 

- pojistná částka: 200.000,- Kč 

- roční sazba: 1.500,- Kč 

- spoluúčast: 3.000,- Kč 

Autorizovaní inženýři a autorizovaní technici činní 
ve výstavbě, vykonávající činnost autorizovanfch 
statiků a konstruktérů. 
Předpokládaný počet 20.000 členů 

1.2.1. Základní pojištění 
- pojistná částka: 1.000.000,- Kč 

- roční sazba: 300,- Kč 

- spoluúčast: 1.000,- Kč 

1.3.1. Vady proje"ktu 
- pojistná částka: 1.200.000,- K 
- roční sazba: 2.500,- Ke 
- spoluúčast: 7.000,- Kč 

1.4.1. Finanční škody 
- pojistná částka: 

- roční sazba: 
- spoluúčast: 

Předpokládaný počet 10.000 členů 
1.2.1. Základní pojištění 

250.000,- Kč 

2.500,- Kč 

4.000,- Kč 

- pojistná částka: 1.000.000,- Kč 

- roční sazba: 400,- Kč 
- spoluúčast: 1.000,- Kč 

1.3.1. Vady projektu 
- pojistná částka: 

- roční sazba: 
- spoluúčast: 

1.4.1. Finanční škody 

800.000,- Kč 

2.500,- Kč 

5.000,- Kč 

- pojistná částka: 200.000,- Kč 

- roční sazba: 2.500,- Kč 

- spoluúčast: 3.000,- Kč 

Všechny další potřebné informace k pojištěn( auto­
rizovaných osob budou Zprávy a informace CKAI~ ~ 
zveřejňovat průběžně tak, jak budou k dispozici. 

Ing. Vladimír Sklenář, CSc. 

ZPRÁVY A INFORMACE 
České komory autorizovaných inženj'rů a techniků 
činných ve výstavbě 
Pro své členy vydává Česká komora autorizovaných inženýrů o techniků 
činných ve výstavbě. 
Redakční rada: Ing. Miroslav Loutocký, tajemník RS Brno, 
Doc.Ing.Vojtěch Mencl,(Sc., člen představenstva, Ing. Miroslav Najdekr,(Sc., 
předsedo Autorizační rody, Ing. Jifí Kuchynka, člen předsednictva, 
Ing.Vladimír Sklenář, CSc., RS Praho, Ing. Matylda Dufková, přednosta OK Zlín, 
Mgr. Božena Pivcová, RS Brno Adresa: ČKAIT • Regionální sekce Brno, 
Vrchlického sod 2,602 00 Brno Telefon: 05·45211681, tel.fax.: 05-574310. 
Adreas redakce: ČKAIT - RS Brno, Vrchlického sod 2, 602 00 Brno. 
Úprava a sazba: ŠILAR DTP, Tisk: Tiskárno Stavební fakulty ČVUT. 
Vychází nejméně čtyřikrát ročně jako příloho Věstníku ČKAIT. Pro členy 
komory zdarma. 


